~ AUGSBURG
INANC BILDIRGESI



KITAP: Luteryen iman Ikrarlari Isiginda Temel Hristiyan inanci
KITABIN ORIJINAL ADI: Der Kleine Katechismus (1529),
Confessio Augustana/ Augsburger Bekenntnis/ Augsburg
Confession (1530)

AUGSBURG IMAN IKRARI’NIN CEVIRISI: Nur Nirven
ONSOZLERIN CEVIRISI: Murat inhanh

EDITORLER: Risto Soramies, Kari Vitikainen

Istanbul Luteryen Kilisesi’nin
‘Yol, Gergek, Yasam’ dizisi: 2

Biitiin haklar1 saklidir. Istanbul Luteryen Kilisesi © 2010
www.luteryenkilisesi.org
info@luteryenkilisesi.org
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ONSOZ

Alman kesis Martin Luther, Kutsal Kitap oku-
dugu sirada, Allah'in giinahkar insani, sadece
Isa Mesih'in kefaretinden dolay, liitufta bulu-
narak kurtardigini kavradi. Roma Katolik Kili-
sesi’ndeki reform bu anlayisla basladi. Martin
Luther, kilisede hakim olan, halkin geneline,
glinahlarin bagisimin parayla satin alinabilme-
sini miimkiinmiis gibi gosteren yanlis anlayisi,
yani endiiljans 6gretisini ve kurtulus i¢in amel-
de bulunmay1 sart kogsma gibi c¢arpikliklar1 ¢ok
sert bir sekilde elestirdi.

1521 yilinda Martin Luther, Ogretilerini iptal
etmesi igin Worms sehrinde toplanacak Millet
Meclisi’ne ¢agirildi. Luther, Allah'in S6zii’'nden
6diin vermeden, Imparator V. Karl (1500-1558)
ve diger hiikiimdarlarin 6niinde su iinli sozle-
rini sdyledi: “Geri ¢ekilemem ve ¢ekilmeyece-
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gim de. Iste, burada duruyorum, zaten baska bir
sey de yapamam. Allah yardimcim olsun.”
Bundan sonra, Martin Luther’in, yasalara aykir1
ve yanlis 6greti veren biri olarak, kiliseyle ilis-
kisi kesildi."

V. Karl''m imparatorlugu, bir hayli 6zerklige
sahip bolgelerden ve sehir-devletlerden olusu-
yordu. Kuzey Almanya ve Giiney Almanya’da-
ki birgok sehir, Luther'in dgretilerini benimsedi
ve bu bolgelerin yoneticileri de Luther'i destek-
lediler. imparatoru protesto edenlere ise, protes-
tan ad1 verildi.

Imparator V. Karl, hiikiimdarligindaki goriis
ayriliklarint gidermek i¢in, Giliney Almanya’nin
Augsburg sehrinde Millet Meclisi’nin toplan-
mast ¢agrisinda bulundu. Luther, arkadaglari
Philip Melanchthon, Justus Jonas ve John Bu-
genahgen ile birlikte derhal bu firsat i¢in calig-
maya basladilar. Yazili metin, 1530 yilinda
Torgaun kalesinde hazirlandi.

Augsburg Bildirgesi’nin amaci, Luteryen Hris-
tiyanlarin inanglarinin, 6grettiklerinin ve dgreti-
lerinin Kutsal Kitap'a ve Elgisel Kilise imanina
uygun oldugunu, bariscil ve uzlasisal bir bigim-
de belirlemekti. Bildirge, Saks bdlgesi Diikii'-
niin imzalamas1 i¢indi, fakat bildirgeyi okuduk-

15 Martin Luther Katolik Kilisesi tarafindan aforoz edildi.
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larinda, diger bazi1 Alman yoneticileriyle valiler
de bildirgeyi imzalamak istediler.

Yasakli olarak arandig1 i¢in, Luther Augsburg'a
gelemezdi, dolayistyla Philip Melanchthon Lu-
teryenlerin temsilcisi olarak atandi. 25.6.1530
tarihinde, bu inang¢ bildirgesi Augsburg Millet
Meclisi’nde, imparatora ve orada bulunan Ro-
ma Kilisesi’nin temsilcilerine okundu.

Imparatorun cevabi, 3.9.1530 tarihinde geldi.
“Papalik Tarafindan Tekzip” adi verilen cevap
okundu ama yazili olarak Luteryenlere verilme-
di. Duyuru esnasinda aldiklar1 notlardan, Lu-
teryenler yazili bir karsilik diizenlediler, fakat
imparator bunu da kabul etmedi. Imparator,
Luteryenlerin geri ¢ekilerek, Roma Kilisesi’ne
ve imparatorun istemine boyun egmelerini iste-
di. Asir1 baskilara ragmen, Luteryenler sikica ve
kararlt bir sekilde bildirgeye bagh kaldilar. Tar-
tismalar sirasinda, 300 km. uzaktaki Coburg ka-
lesinde kalan Luther ile kuryeler vasitasiyla
baglanti kuruldu. Zaten, Luther'in bundan daha
yakina gelmesi yasak ve tehlikeliydi.

Gorlismeler ¢oziime varilmadan sona erdi ve
sonraki yil, Philip Melanchthon, Augsburg Bil-
dirgesi’'nde degerlendirilen konular1 daha genis
ve teolojik sekilde ele alarak, Augsburg Bildir-
gesinin Savunmasi'ni yazdi.
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Bazi prensler ve sehirler'® tarafindan 1530
yilinda Augsburg Meclisi’nde Emperyal
Majesteleri V. Karl’a verilen
Inang Bildirgesi

“Krallarin oniinde senin 6giitlerinden soz
edecek, utang duymayacagim.”
Mezmur 119:46

Bashica iman Akideleri

1. Akide: Allah"’

' Sehirler: O dénemin Almanya’s: ve Avrupa’nin baska
6nemli bolgeleri kiigiik prensliklere ve tam ya da kismen
bagimsiz sehirlere boliinmiistii.

17 Augsburg Bildirge’sinin ilk paragrafinin vurguladigi su-
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(1-4) Bizler, Ilahi Oz’iin Tekligiyle ve Ug Sa-
hisla ilgili olarak, iznik Konseyi'nde' alman
kararin dogru oldugunu fikir birligi icinde 6g-
retmekteyiz; yani Allah olan ve Allah adi veri-
len tek bir [lahi Oz’iin var olduguna inantyoruz.
O, ezeli ve ebedidir, smirsizdir, sekli yoktur,
giicii, hikmeti ve iyiligi sonsuzdur, goriilen ve
goriilmeyen her seyin Yaratan’i ve Koruyucu-
sudur; ancak ayn1 6ze ve aym giice sahip, bir-
likte var olan ii¢ Sahis vardir: Baba, Ogul ve
Kutsal Ruh. Bizler, “sahis” kelimesini, onun,
bir digerinde de mevcut olan ortak unsurunu ya
da niteligini degil, kendi basina var oldugunu
belirtmek i¢in, Kilise Babalari’nin kullandiklar
sekilde kullaniyoruz.

(5-6) Bizler, biri “iyi”, digeri “kotli” olmak

dur: Luteryen inanci, Kutsal Kitap'in elgisel yorumunu ve
Allah'in Uglii Birligi’nden siiphelenmeye yol agan yanilgi-
lar1 6nlemek i¢in, Evrensel Kilise Konseyleri’nin verdigi
kararlar1 temel alir. Luteryenler, higbir yeni 6greti pesinde
olmamugslar, aksine, asil ve esas elgisel dgretiyi siirdiirmek
istemislerdir.

'8 Burada Iznik-Istanbul (Nikea-Konstantinopolis), iman
ikrarindan bahsediliyor. iznik Konseyi’'nde (325) Arius
(256-336) adli iskenderiyeli bir rahibin sapkin &gretileri
reddedildi. Arius’a gore, Isa Mesih ne tam anlamiyla
Allah, ne de tam anlamiyla insandi, ancak Allah’in, kendi
oziinden yarattig1 ilk ve en yiice varlikti. Iznik-Istanbul
Iman Tkrar, Istanbul Konseyi’nde 381°de tasdik edildi.
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iizere iki ilke oldugunu Gne siiren Mani’nin'’
miiritlerini  ve Valentinius’unzo, Arius’unzl,
Eunominus’un® miiritlerini ve bu akideye ters
diisen, Mesih’in Tanr1 oldugunu kabul etmeyen
biitiin benzer sapkinliklar1 reddetmekteyiz. Tek
bir Sahis oldugunu 6ne siiren ve Kelam’la Kut-
sal Ruh’un farkli sahislar degil, “Kelam”n soy-
lenen soz, “Ruh”un ise varliklarda yaratilan ha-
reket anlamina geldigini, higbir dayanak olma-
dan imansizca savunan eski ve yeni Samosata-
lilar1® da reddetmekteyiz.

II. Akide: ilk Giinah**

" Pers Mani’ye (6lm. 276) gore, kotiilik ve iyilik, evrenin
baslangicindan var olan iki temel prensiptir ve kotiiliikle
iyligin arasinda bir kozmik savag siirdiiriilmektedir.

® Valentinus (yakl.100 - yakl.161): Roma’da yagamis bir
gnostik 6gretmen. Valentinus’a gore, diinyay: Allah degil,
Allah’tan meydana gelen bir varlik yaratmistir. Ayrica be-
den ve madde kotiidiir ve Ruh’un bedenin hapsinden kur-
tulmasi gerekir.

*! Arius: Bk. dn. 17.

2 Eunominus (6Im. 395?): Arius’un 6gretilerini devam et-
tiren, kilisenin 6gretisine ragmen sadece Yaratan’in adma
ve [sa’min 6liimiine vaftiz eden bir ilahiyat 6gretmeni.

3 Samosatalilar: 260-268’da Antakya episkoposu olan Sa-
mosatali Pavlus, Uglii Birlik 6gretisini reddetmistir. Yeni
Samosatalilar ise Reform déneminde Uglii Birligi redde-
den bir gruptur.

 Giinah, hata yapmaktan ya da yanls diisiinmekten ok
daha fazla anlam tasir. Giinahkar olarak dogariz ve kendi
giiciimiizle giinahliligimizdan temizlenme yetenegimiz hig
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(1-2) Bizler, Adem’in diisiisinden® bu yana
dogal yoldan diinyaya gelen biitiin insanlarin
gilinahkar oldugunu, yani Allah’tan korkmadan,
O’na gilivenmeden ve bencil arzularla dogdugu-
nu, yani bu hastaligin ya da bu ilk lekenin haki-
katen gilinah oldugunu, simdi bile, vaftiz ve
Kutsal Ruh araciligiyla yeniden dogmamis
olanlarin mahkimiyetine yol agarak onlara son-
suz olimi getirdigini 6gretmekteyiz.

(3) Bizler, ilk diislisin gergekten giinah oldu-
gunu kabul etmeyen ve Mesih’in liyakatinin ve
bulundugu liituflarin yticeligini karanliga gom-
mek i¢in, insanin Allah’in huzurunda kendi gii-
cli ve akliyla aklanmaya ulasabildigini savunan
Pelagius’un miiritlerini ve digerlerini de *° red-
dediyoruz.

yoktur. Augsburg Bildirgesi’nin ikinci paragrafi, Roma
Kilisesi’nde hiikiim siiren, insanin, kendi iyiligi ya da iyi-
likleriyle kurtulusuna bir sekilde katkida bulunabilecegi
sanrisina yol agan 6gretiyi reddeder.

» Adem’in diisiisii: Adem’in cennet bahgesinde isledigi

ilk giinah (Yaratilis 3).

% Pelagius (354-418’den sonra): Ilk giinahi ve insanin
giinahli dogasini reddeden bir ilahiyatgi. Augustinus’un
aleyhtari, “Ozgiir frade” 6gretisinin (Pelagianizm) babasi.
Pelagius’un ogretileri Kartaca Konseyi’'nde (418) redde-
dildi. Buradaki “digerleri” ise insan aklinin imkanlarina
giivenen Skolastik ilahiyatcilar ve Zwingli’nin (1484-
1531) miiritleri demektir.
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III. Akide: Allah’1in Oglu

(1-3) Bizler, Kelam’in, yani Allah’in Oglu’nun
miibarek Bakire Meryem’in rahminde insan
dogasini aldigini, dyle ki, O’nun, ilahi ve insani
olmak {iizere iki tabiati oldugunu, Baba’y1 bi-
zimle baristirabilsin ve sadece ilk giinah i¢in
degil, insanlarin fiilen isledikleri giinahlar i¢in
de kurban olabilsin diye, Bakire Meryem’den
dogan, hakikaten aci c¢eken, carmiha gerilen,
Olen ve gomiilen tek bir Sahis’ta, tek Mesih’te,
hakiki Allah’ta ve hakiki insanda bu iki tabiatin
ayrilmaz bir sekilde birlestigini 6gretmekteyiz.

(4-5) Ayrica O, cehenneme indi ve {i¢ilincli giin
hakikaten dirildi; Baba’nin saginda oturabilsin
ve sonsuza kadar hiikiim siirsiin, yaratilanlarin
hepsine egemen olsun ve kendisine inananlari,
yiireklerine Kutsal Ruhu gondererek kutsasin,
yonetsin, teselli etsin, yasam versin, Seytan’a
ve giinahin giicline karsi onlar1 savunabilsin
diye Allah’in huzuruna yiikseldi.

(6) Elgilerin Iman Ikrari’na gore, aym Mesih,
yasayanlar1 ve Oliileri yargilamak icin gozle

goriilebilecek tarzda yeniden gelecektir.

IV. Akide: Aklanmis Sayllma
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(1-3) Ayrica bizler, insanlarin, Allah’in indinde
kendi giicleri, liyakatleri ya da eylemleriyle
aklanmis sayilamayacaklarini ama kendilerine
litufta bulunulduguna ve oSliimiiyle giinahlari-
mizin kefaretini 6deyen Mesih’in ugruna gii-
nahlarinin bagislandigina inandiklarinda, iman
araciligtyla Mesih’in adina karsiliksiz aklanmig
sayildiklarin1 6gretmekteyiz. Allah’in indinde
boyle bir iman dogruluk sayilmaktadir (Roma-
lilar 3 ve 4).

V. Akide: Kelaim Gorevi’’

(1-3) Allah, bu imani bize bagislamak i¢in,
Kurtulus Miijdesi’nin 6gretilmesi ve sakrament-
lerin verilmesi goérevini tesis etmistir. Allah,
Kelam ve sakramentler araciligiyla Kutsal
Ruh’u ihsan eder. Allah’in segtigi zamanda ve
yerde Kutsal Ruh Kurtulus Miijdesi’ni duyan-
larda iman yaratir. Yani Allah, Mesih’in hatiri-

7 Reformlar sirasinda, aym bu son zamanlarda oldugu
gibi, Kutsal Ruh'un tecriibe edilebilecegini ve Allah'in
Kelam’ ilan edilmeden, sahsi dindar eylem ve ¢abalarla
ya da aligtrmalarla imanli olunacagini Ogreten yanlis
ogretmenler vardi. Augsburg Bildirgesi’nin besinci parag-
rafi, boyle bir &gretiyi yargilayarak, Kutsal Ruh'un sadece,
insanin diginda olan liituf araglari, Kelam ve sakramentler
vasitasiyla ¢alistigini ve etkiledigini vurgular. Allah kili-
seye, Kelam’1 vaaz etmek ve sakramentleri vermek igin,
ozel bir Kelam gorevlisi atamistir. Bu goérevi cemaatlerde
pederler yerine getirirler.
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na kendilerine liitufta bulunulduguna inananlari,
kendi liyakatleri sayesinde degil, Mesih’in sa-
yesinde aklar ve aklanmis sayar, liitfuyla huzu-
runa kabul eder.

(4) Bizler, Kutsal Ruh’un, insanlara, Kelam’in
disaridan duyurulmadan, insanlarin kendi hazir-
liklar1 ve eylemleriyle geldigini diisiinen Ana-
baptistleri ve digerlerini ** reddetmekteyiz.

VI. Akide: Yeni itaat®

(1-3) Bizler, bu imanin iyi meyveler vermesi
gerektigini, Allah’1in iradesi oldugu i¢in, O’nun
emrettigi iyi eylemlerde bulunmanin zorunlu
oldugunu, ancak bu eylemlerle Allah’in indinde
aklanmis sayilmayi hak ettigimize glivenmeme-
mizi de 6gretmekteyiz. Cilinkii glinahlarin ba-
gislanmas: ve aklanmis sayilma, imanla elde

% Anabaptistler: Reformcularin, gocuk vaftizini reddeden
ve g¢ocukken vaftiz olanlari tekrar vaftiz eden mezhebe
verdikleri isim. “Digerleri” ise Kelam ve sakramentler ol-
maksizin Kutsal Ruh’un almabildigini iddia edenler de-
mektir.

¥ Luteryenler, iyilik yapmay1 6nemli saymadiklari gibi bir
sebeple suclandilar. Bu yanlis anlamayi, Augsburg Bildir-
gesi’nin altinct maddesi diizeltmektedir. Allah bize iyilik
yapmamizi buyurur. Tyilik yapmak elbette Snemlidir, fakat
iyilik yaparak kurtulusumuzu kazanamayiz. Iyi eylemler
kurtaran imanin dogurdugu sonuglardir. Bu maddede, kili-
se babalarina isaret edilerek, bunun baglangigtan beri elgi-
sel 6greti oldugu giivencesi verilmektedir.
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edilir. Mesih’in sesi buna taniklik etmektedir:
Biitlin bunlar1 yaptiginizda soyle deyin: Biz
degersiz kullariz (Luka 17:10). Aynisint Kilise
Babalar1 da 6gretmektedirler. Ornegin; Ambro-
sius soyle demektedir: “Allah’in takdiri, Me-
sih’e inanan kisinin, eylemlerine bakilmaksizin
sadece imaniyla, glinahlarinin karsiliksiz olarak
bagislanip kurtulmasidir.”

VII. Akide: Kilise®!

(1) Bizler, tek bir kutsal Kilise’nin sonsuza
kadar stirecegini de dgretmekteyiz. Kilise, kut-
sallarin cemaatidir,” burada Miijde dogru dgre-
tilir ve sakramentler dogru verilir.

3 Ambrosius (6lm. 397): Milano episkoposuydu. Almntr,
Ambrosius’un yazdiklarindan degil, fakat ayni donemde
yazilan bagka bir yazidandir. Ortagag’da bu yaziyr Amb-
rosius’un yazdig: diisiiniilityordu.

31 1500'ii yillarda, kilise faaliyetlerine, kilisenin asli gé-
revleri hakkinda, halktaki anlayig1 karartan, birgok toéren
ve etkinlik dahil edilmisti. Augsburg Bildirgesi’nin yedin-
ci maddesi, kilisenin gorevini, Allah'in Keldmi'nin duyu-
rulmasi oldugu seklinde ozetler. Allah'm Kelami'nin ken-
disi kiliseyi insa eder. Hristiyanlar’in birligi ise Allah'in
Kelami'nin dogru duyurulmastyla ve sakramentlerin dogru
uygulanmastyla baglantilidir.

32 Latince “ecclesia” kelimesi kullanilmaktadir. “Ecclesia”
disar1 ¢agirilan insanlarm toplulugu demektir. Kavramin
anlam1 Eski Atlasma’daki “Allah’in halk1” (gaahaal Jah-
ve) ifadesinden gelmektedir.
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(2-4) Kilisenin gergek birligi i¢in, Miijde’nin
Ogretisinde ve sakramentlerin verilmesinde go-
riis birligi i¢inde olmak yeterlidir. Insanlarin
geleneklerinin, yani insanlar tarafindan tesis
edilen ayinlerin ya da tdrenlerin her yerde ayni
olmas1 gerekmemektedir. Pavlus’un dedigi gibi,
“Iman bir, vaftiz bir, her seyin Allah’1 ve Ba-
ba’s1 birdir” (Efesliler 4:5-6).
VIIL. Akide: Kilise Nedir?*

(1-2) Aslinda Kilise, kutsallarin ve hakiki iman-
lilarin olusturduklar: bir cemaat olsa da, bu ya-
samda cok sayida ikiyiizlii ve kotii insan da bu

3 Gergek Kkilise, Isa'ya iman edenlerden olusur, fakat bu
kilise bizlerden saklidir, ¢iinkii birbirimizin imanimi gore-
meyiz. Daha kapsamli olarak diigiiniildiigiinde, kilise, vaaz
edilen Kelam’1 duyan ve Siikran Ayini’ne (Rab’bin Sof-
rasi’na) istirak eden cemaatten olusur. Ayrica, bu gruba
heniiz imanda olmayanlar da dahildir. Sakl kilise, bize an-
cak kilisenin hiiviyet sembolleri olan, Miijde'nin duyurul-
mast ve vaaz edilmesinde ve de dogru sekilde uygulanan
sakramentlerde goriiniir hale gelir. Augsburg Bildirge-
si’nin sekizinci maddesi, cemaatin, Siikran Ayini’nde, da-
gitim1 gerceklestiren ya da Vaftiz tdreni sirasinda, vaftiz
eden rahibin tanritanimaz biri olmast gibi durumlarda, sak-
ramentin gecerliligi konusundaki endiseler i¢in, alinmasi
gereken bir durusu sergiler. Bu madde, Allah'n Kelam1'-
nin bu durumda da muktedir oldugunun giivencesini verir,
bu nedenle sakramenti alan kisi, yiliregini bu konuda rahat
tutmalidir. Bu madde yine de bu rahibe, giinah iginde
yasamas1 ya da gorevlerini kotii sekilde yerine getirmesi
hakkini vermez.
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cemaatin i¢ine karigmis oldugu icin, Mesih’in
“Din bilginleri ve Ferisiler Musa’nin kiirsiisiin-
de otururlar” (Matta 23:2) sozii uyarinca, koti
insanlarin verdikleri sakramentleri almak caiz-
dir. Hem sakrementleri, hem Keldm’1 Mesih te-
sis edip emrettigi i¢in, bunlar k&tii insanlar tara-
findan bile verilse gegerlidir.

(3) Bizler, Kilise’de kétii insanlarin rahipligin-
den faydalanmanin caiz oldugunu kabul etme-
yen ve kotli insanlarin rahipliginin faydasiz ve
gecersiz oldugunu 6greten Donatius’un miiritle-
rini ve benzerlerini** reddetmekteyiz.

IX. Akide: Vaftiz*

** Donatius (6lm. 365?): Kartaca episkoposu. Zuliim do-
nemlerinde Allah’m Keldmi’na sadik kalmayan ama sonra
tovbe eden rahiplerin verdigi sakramentlerin gegerli olma-
digin1 iddia etmistir. “Benzerler” ise Reform déneminde
sadece “kutsal ve pak” insanlardan olusan cemaatleri ka-
bul eden gruplardir.

3 Reformlar sirasinda, aym bu son zamanlarda oldugu
gibi, vaftizin, insanin Allah i¢in kendisinin yaptig1 bir ey-
lem oldugunu &greten gruplar vardi. Boyle bir diisiince,
insant kalitsal giinahi reddetmeye ve Hristiyanlar’i ¢ocuk-
larini vaftizden yoksun birakmaya yoneltir.

Kutsal Kitap, vaftizin, giinahkar insanin bireysel ola-
rak Mesih'in 6liimiine ve dirilisine birlestirildigi bir Tanri
armagani oldugunu &gretir (Rom. 6:4-5). Kutsal Kitap’a
gore herkes giinahkardir (Rom. 3:23) ve herkesin kurtu-
lusa ihtiyac1 vardir. Augsburg Bildirgesi’nin dokuzuncu
maddesi, hem g¢ocuklarin hem de yetiskinlerin, kurtulus-
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(1-2) Vaftiz konusunda bizler, vaftizin kurtulus
icin gerekli oldugunu, vaftiz araciligiyla Al-
lah’1n liitfunu ihsan ettigini ve ¢cocuklarin vaftiz
edilmesi gerektigini, vaftiz araciligryla Allah’in
himayesine sunulan ¢ocuklarin Allah’n litfuna
kavustugunu da 6gretmekteyiz.

(3) Bizler, ¢ocuklarin vaftiz edilmesini kabul
etmeyen, ¢ocuklarin vaftiz olmadan kurtuldu-
gunu sdyleyen Anabaptistleri36 reddetmekteyiz.

X. Akide: Rab’bin Sofrasr®’

taki paydasliga gecebilmeleri igin vaftiz edilmeleri gerek-
tigini vurgular.

** Bk. dn. 27.

7 Augsburg Bildirgesi’nin yazildig1 zamanlarda, Siikran
Ayini’nin (Rab’bin Sofrasi1), dogasi konusundaki fikir ay-
rilig1 Hristiyan alemini ayirmak iizereydi. Roma Kilisesi,
Siikran Ayini sirasinda dagitilan ekmek ve sarabin, belirli
bir anda Mesih'in ger¢ek kanina ve bedenine doniistiigiinii
Ogretiyordu. Ziirih'te etkin olmus olan Reformcu Ulrich
Zwingli (1484-1531), Siikran Ayini'ndeki bu ayinin meca-
zi boyutunu vurguladi. Luther’e gore, Siikran maddeleri-
nin varliklar1 hakkindaki spekiilasyonda, “Mesih'in orada
nasil bulundugu” sorusu yanlig bir soruydu. Luther, bu
gibi disiinceleri insan aklinin bos ¢ikarimlart olarak gorii-
yordu. Bu konudaki cevap, Matta Incili’nde Isa Mesih'in
sozlerindedir (26:27-28): “Aln, yiyin... Bu benim bede-
nimdir” ve “Hepiniz bundan i¢in... Ciinkii bu benim ka-
nimdir, giinahlarin bagiglanmas: igin birgoklart ugruna
akitilan antlagma kanidir.” Luther, Allah'in Kelami’na bas-
vurarak, Siikran Ayini’nde Mesih'in gergekten bulundu-
gunun ve ayinde hazir bulunan Hristiyanlar’in, giinahlarin
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(1-2) Rab’bin Sofrasi konusunda bizler, Me-
sih’in bedeninin ve kaninin hakikaten orada
hazir bulundugunu ve Rab’bin Sofrasi’ndan yi-
yenlere dagitildigin1 6gretmekteyiz, bunun aksi-
ni 6gretenleri ise reddetmekteyiz.

XI. Akide: Giinah Cikarma®®

(1-2) Gilinah ¢ikarma konusunda bizler, kisisel
glinah ¢ikarma imkanindan vazgegmemek ge-
rektigini Ogretmekteyiz, ancak giinahlar itiraf
ederken biitiin giinahlarin tek tek sayilmasi
gerekmez. Clinkii Mezmur’a gore, kim yanlisla-
rin1 gorebilir? (Mezmur 19:12).

XII. Akide: Tévbe®

bagislanmasina paydas olmalarinin vazgegilemez oldugu-
nu belirtti.

¥ Luteryen ayinde, cemaat bir agizdan giinahlarini itiraf
eder ve rahip biitiin cemaate, giinahlarinin bagislandigini
tasdik eder. Buna ek olarak, kilisede bin y1llik bir genelege
dayanan, Hristiyan’in giinahlarini 6zel olarak rahibe itiraf
ettigi, “glinah ¢ikarma” da denilen O6zel itiraf vardir.
Augsburg'un on birinci maddesi, 6zel itirafin iyi bir sey ol-
dugunu vurgular. Madde yine de, Roma Kilisesi’nin biitlin
giinahlarin tek tek itiraf edilmesi sartini, bunun Kutsal
Kitap'a gore imkansiz olmasindan dolay: kabul etmez.

¥ Tévbe konusu, Reform hareketini baslatan etkenlerin en
onemlilerinden biriydi. Giinahlarin sonucundaki cezalar-
dan para 6deyerek kaginmak (endiiljans) Roma Kilisesi’n-
de yaygin bir uygulamaydi. Augsburg Bildirgesi’nin on
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(1-6) Tovbe konusunda bizler, vaftizden sonra
diisenlerin, Allah’a dondiikleri zaman bagisla-
nacaklarint ve bu sekilde tovbe edenlere, gii-
nahlarinin bagislandigiin tasdik edilmesinin
gerektigini 6gretmekteyiz. Tovbe, tam anlamiy-
la su iki boliimden olusmaktadir: Biri, pisman-
lik, yani giinahin bilincinde olmanin vicdani
rahatsizligidir; digeri ise Miijde’den ya da ba-
gislanmanin tasdikinden dogan, Mesih’in hatiri-
na giinahlarin bagislandigina inanan, vicdana
huzur veren ve vicdani korkularindan kurtaran
imandir. Bundan sonra, tovbe etmenin iiriinleri
olarak iyi eylemler mutlaka ortaya ¢ikacaktir.

(7-8) Bizler, bir kez aklanmis sayilanlarin Kut-
sal Ruh’u kaybedebildigini inkar eden Anabap-
tisleri** ve bazilarnimn bu yasamda giinah isleye-
meyecek bir miikemmellige ulasabildigini iddia
edenleri de reddetmekteyiz.

(9) Bizler, vaftizden sonra diisenleri, tovbe etse-
ler bile Allah admma bagislamayan Novatia-

ikinci maddesi, tovbenin bir “6deme” ya da giinahlar1 ba-
gislatan bir eylem olmadigini vurgular. Gergek tévbe, Al-
lah'm Yasa'sinin (Allah'm Emirleri) insanmn gilinahlarin
gosterdiginde ve Miijde'nin (Mesih'in kefaretinin anlami)
insant Mesih'e olan imanla, Allah'in litfuna siginmaya yo-
nelttiginde ortaya cikar. Hristiyan’in hayati, her defasinda
giinahlarin Mesih'te yeniden bagislandigina siginmaktir.

* Bk. dn. 27.
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nus’un’' miiritlerini de reddetmekteyiz.

(10) Bizler, giinahlarin iman araciligiyla bagis-
landigin1 6gretmeyen, kendimiz kefaret ddeye-
rek liitfa laylk olmamizi bize emredenleri de
reddetmekteyiz.

XIIL Akide: Sakramentlerin Kullamlmasi*

(1-2) Sakramentlerin kullanilmasi1 konusunda
biz, sakramentlerin, insanlarin arasinda sadece
iman ikrarinin isaretleri degil, bunlar1 kullanan
kisilerin imanin1 uyandirmak ve dogrulamak
icin tesis edilmis, Allah’in bizim i¢in iradesinin

! Novatianus (200-258?): Romali bir rahip. Zuliimlerde
imanindan vazgecenlerin tekrar kiliseye alinmasini redde-
den Novatianus sadece pak saydigi Hristiyanlar igin bir
tarikat kurdu.

*2 Roma Kilisesi’nde Siikran Ayini’ne (Rab’bin Sofrast),
rahibin bu kurbani uygulamasimin ayine katilanlara yarar
sagladig1 diislincesini igeren, bu ayinin de bir tiir kurban
oldugu ogretisi dahildi. Bu 6greti sonralart “kurban-ayin”
tarzinda daha da genisletilerek, o anda hazir bulunmayan-
lar ve hatta dlmiis olan insanlar i¢in bile para karsilig1 uy-
gulanilabilinir hale getirildi. Luteryenler, Rab’bin Sofrasi
ayininin kurban dogasini kabul etmediler. Nitekim insanin
ayinde Allah'a higbir sey vermedigini, tersine Allah'mn gii-
nahkar insana Mesih'i verdigini vurguladilar. Siikran Ayi-
ni’nde Hristiyan, Mesih'in Golgota'da hag¢ lizerinde bir
defada vermis oldugu kurbanda paydasliga gecer. Baska
kurbana gerek yoktur. Augsburg Bildirgesi'nin on iigiincii
maddesi, Allah'in S6zii ve iman olmaksizin, bu sakramen-
tin sadece bir eylem olarak kalip, etkili olmayacagini vur-
gular.
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isaretleri ve tanikliklar1 olarak emredildigini
o0gretmekteyiz. Bu nedenle sakramentleri Oyle
kullanmaliy1z ki, verilen ve sakramentler ara-
ciligiyla gerceklesen vaatlere olan inanca iman
eklenebilsin.

(3) Bundan dolay1 bizler, sakramentlerin, gorii-
niirdeki eylemle aklanmis sayilmaya neden ol-
dugunu Ogretenleri ve sakramentlerin kulla-
nilmasinda giinahlarin bagislandigina inanilan
imanin gerekli oldugunu 6gretmeyenleri reddet-
mekteyiz.

XIV. Akide: Kilise Diizeni*

Kilise diizeni konusunda bizler, géreve uygun
bir ¢agr1 olmadan hi¢ kimsenin, Kilise’de ale-
nen Ogretemeyecegini ve sakramentleri vereme-
yecegini 0gretmekteyiz.

XYV. Akide: Kilise Gelenegi ve Uygulamalar**

# On dérdiincii maddede sozii edilen “uygun bir ¢agr”
ifadesinde, rahiplik gorevine; kilise tarihi boyunca uygu-
lanan, sahsiyet agisindan uygun ve yeterli derecede ilahi-
yat egitimi almig kisilerin ¢agirildigina isaret edilir. Uygun
bir ¢agr1 olmadan, Miijde'nin duyurulmas: ve sakrament-
lerin uygulanmasi gibi gorevleri hi¢ kimse yetkisi olmadan
kendi bagina yiiriitemez.

4 Luteryen Kilise; Kilise takvimi, Kilise takvimine uygun
ayet okumalari, litlirjik ayin, degisik bayramlar, rahibin
gorevini vurgulayan elbiseler v.b. gibi kilisenin eski gele-
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(1) Kilise gelenegi ve uygulamalar konusunda
bizler, giinaha yol agmayan, barisa faydali olan
geleneklerin takip edilebilirligini ve 6zel kutsal
gilinlerin, bayramlarin ve benzerlerinin Kili-
se’nin, huzuru ve diizeni i¢in yararli oldugunu
Ogretmekteyiz.

(2) Yine de insanlar, bunlara uymak kurtulus
icin gerekliymis gibi, bunlarin vicdani bir yiik
olmadig1 konusunda uyarilir.

(3) Insanlar, Allah’in gazabi yatistirmak, liitfa
layik olmak, giinahlarin kefaretini 6demek i¢in
insanlar tarafindan tesis edilen geleneklerin,
Miijde’ye ve iman Ogretisine ters diistiigii konu-
sunda da uyarilmaktadir. Bu nedenle, liitfu hak
etmek ve giinahlarin kefaretini 6demek igin
yemekler, giinler ve benzeri konulardaki gele-
nekler ve yeminler yararsizdir ve Miijde’ye
terstir.

XVI. Akide: Kilise ve Toplum*

neklerini yararli olarak gordiigiinden devam ettirmistir.
Fakat manastir yemini, haftalik besin takvimi, kurban-ayin
v.b. gibi Kutsal Kitap'in soziiyle ¢elisen adetlerden vaz-
geemistir. Ortak gelenekler, yine de, bir zorunluluk ya da
Kilise’nin birligi i¢in sart degildir, asil dnemli olan, Miijde
ve sakramentlerin uygulanmasi konusunda dogru dgretidir.
4 On altinct madde, reformlar zamaninda etkili olan, Kili-
se’yi ve Devlet otoritesini reddeden “asir1 ruhani” akim-
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(1-2) Kilise ve toplum konusunda bizler, mesru
toplumsal kurallarin Allah’in hayirl isleri oldu-
gunu ve toplumsal gorevlerde bulunmanin,
yargiclik yapmanin, imparatorluk yasalarina ve
var olan diger yasalara gdre yargilamanin, adil
cezalara hiikmetmenin, adil savaslara girmenin,
askerlik yapmanin, hukuki sdzlesmeler yapma-
nin, mal sahibi olmanin, yasal kurumlar tarafin-
dan istendiginde yemin etmenin, evlenmenin,
evlendirilmenin Hristiyanlar i¢in dogru oldugu-
nu d6gretmekteyiz.

(3) Biz, Hristiyanlara bu toplumsal gdrevleri
yasaklayan Anabaptistleri reddetmekteyiz.

(4-7) Bizler, ruhsal miikemmelligi Allah korku-
sunda ve imanda degil, toplumsal gorevlerden
kaginmada arayanlar1 da reddetmekteyiz, ¢linkii
Miijde, yiiregin dogrulugunu 6gretmektedir. Bu
arada bu, devlete ya da aileye zarar vermek
degildir, ancak bunlarin Allah’in emirleri olarak
korunmasin1 ve bu kurallarda hayir islerinin
yapilmasini fazlasiyla talep etmektir. Dolayisiy-

lardan tamamen ayrilir. Bu gibi akimlarin taraftarlari, daha
ruhani olmak ig¢in ailelerini bile terketmiglerdir. On altinci
madde, Allah'm Kelamr’yla celismedigi takdirde Hristi-
yanlar’in devlete, yoneticilere ve ailelerine karsi sorumlu-
luklarini yerine getirmekle yiikiimlii olduklarini vurgula-
maktadir.
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la, Hristiyanlarin, ydneticilerine ve yasalara
itaat etmeleri kesinlikle zorunludur, ancak gii-
nah islemelerinin emredilmesi bunun disinda-
dir, ¢iinkii insanlardan ¢ok Allah’in séziinii din-
lemek gerekir (Elgilerin Isleri 5:29).

XVII. Akide: Mesih’in Tekrar Gelisi ve
Yargi Giinii

(1-3) Bizler, diinyanin sonu geldiginde Me-
sih’in yargilamak igin tekrar gelecegini ve bii-
tiin Oliileri diriltecegini; Allah indinde dogru
insanlara ve seg¢ilmislere sonsuz yasam ve bit-
meyen seving verecegini ama imansiz insanlari
ve seytanlar1 sonsuz eziyetle lanetleyecegini
Ogretmekteyiz.

(4) Bizler, lanetlenmis insanlarla seytanlarin
cezalariin gelecekte sona erecegini diisiinen
Anabaptistleri reddetmekteyiz.

(5) Bizler, olilerin dirilmesinden 6nce, Allah’a
bagl insanlarin diinyanin kralligini eline gegi-
recegine ve Allah’a bagli olmayan insanlarin
her yerde yenilecegine dair Musevilerin bazi
diisiincelerini yayanlar1 da reddetmekteyiz.

XVIIIL Akide: Ozgiir irade*

% Roma Kilisesi’nde, diismiis insanda, Allah'in sundugu
kurtulusu kabul etmeye, bunun yardimiyla yonelinebilecek
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(1-9) Ozgiir irade konusunda bizler, insanin
iradesinin, toplumsal hayatta dogrulugu sec-
mekte ve mantiga tabi isler yapmakta serbest
oldugunu 6gretmekteyiz. Ancak 6zgiir iradenin,
Allah’in dogrulugunu, yani ruhsal dogrulugu
Kutsal Ruh olmadan harekete gegirecek giicii
yoktur; ¢iinkii dogal insan Allah’in Ruhu’nun
verdiklerini alamaz (1. Korintliler 2:14) ama
Kelam araciligiyla Kutsal Ruh’u aldiginda bu
dogruluk yiireginde islemeye baglar. Augusti-
nus, Hypognosticon 11" kitabinda bunlari kap-
samli anlatmaktadir:

“Sunu kabul ediyoruz ki, biitiin insanlarin, bu
yasamin eylemlerini akilla yargilama kabiliye-
tine sahip, iyi ya da kot bir iradesi vardir.
Ancak Allah’la ilgili konularda O’nun yardimi

bir tir “iyilik tohumu”nun oldugu seklinde bir 6greti
¢ikmisti. Kurtulugun, Allah'in ve insanin ortak gabalariyla
gerceklestigi gibi bir diislinceye kagimilmaz bir sekilde yol
actig1 icin, Augsburg Bildirgesi bu O6gretiyi reddeder.
Augsburg Bildirgesi’nin on sekizinci maddesinde, diigmiis
durumda olan bir insanin, 6zgiir iradesiyle Mesih'i segebil-
mesinin, Elcisel Kilise'nin Ogretisine aykiridir. Kilise
babasi Augustinus'dan (354-430) uzun bir alint1 yapilarak
kurtulusun sadece liitufla gergeklestigi ispat edilmeye
calisiliyor.

4 Ortagag’da Hypognosticon’un, 6nemli bir Kilise Babast
ve Hippo (bugiinkii Cezayir’de Annaba sehri) episkoposu
olan Augustinus (354-430) tarafindan yazildig1 yanlislikla
One stiriilmiistiir.
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olmaksizin Ozgiir iradeye dayanarak, bir seyi
baglatmak ve 6zellikle de tamamlamak miim-
kiin degildir. Biitlin insanlarin, bu yasamdaki
eylemleri akliyla yargilama kabiliyeti ve iyi ol-
sun kotii olsun 6zgiir iradesi vardir. Tarlada ¢a-
lismak, yiyip icmek, arkadas edinmek, giyin-
mek, ev yapmak, bir kadinla evlenmek, sigir ye-
tistirmek, yararli bir¢ok sanat ya da bu yasamla
ilgili iyi bir sey 6grenmek istemek gibi doga-
daki iyi bir seyden kaynaklanan bu eylemlere
ben ‘iyi’ diyorum. Ciinkii bunlarin hepsi Al-
lah’1n saglayisindandir; O’ndan bagimsiz degil-
dir ve O’nun araciligtyla vardir ve O’nda viicut
bulmustur. Puta tapmak, adam o6ldiirmek vb.
gibi eylemlere ise ‘kotii’ diyorum.”

Bizler, Kutsal Ruh olmadan, sadece doganin
giiciiyle Allah’1 her seyden ¢ok sevebildigimizi;
Allah’1n emirlerini “eylemin 6ziine” 6nem vere-
rek yapabildigimizi de Ogreten Pelagius’un®
miiritlerini ve digerlerini reddetmekteyiz. Ciin-
kii doga, goriinen eylemi bir sekilde yapabilse
de (¢iinkii elleri hirsizliktan ve adam 6ldiirmek-
ten uzak tutabilmektedir), Allah korkusu, Al-
lah’a glivenme, hayirseverlik, sabir vb icten ge-
len davranislari olusturamamaktadir.

XIX. Akide: Giinahin Oz Kaynag

48 Bk. dn. 25.

27



Gilinahin 6z kaynagi konusunda bizler, Allah
dogay1 yaratip korusa da, giinahin 6z kaynagi-
nin kotiilerin, yani Seytan’in ve imansiz insan-
larin iradesi oldugunu; bu iradenin Allah’in
yardimi olmadan O’na yiiz ¢evirdigini &gret-
mekteyiz. Yuhanna 8:44’de Mesih, Seytan’in,
yalan sdyledigi zaman kendi yalanlarini soyle-
digini ifade etmektedir.

XX. Akide: iman ve Iyi Eylemler*

(1-7) Ogretmenlerimiz, iyi eylemleri yasakli-
yorlar, diye asilsiz bir suglama altindalar. On
Emir konusunda ve benzer ifadeler igeren ya-
ymlanmis baska yazilari, Ogretmenlerimizin,
her kesimden insanlarin meslekleri ve gorev-
leriyle iliskili hayirli amaglar1 Ogrettiklerine

% Roma Kilisesi, insanlarin elbette ki, Allah'm litfuyla
kurtulduklarint ama bunun, sadece iman sayesinde olmadi-
g1 dgretmistir. Eger insana, kurtulusun ¢ok kiigiik olsa
bile, bir derece de kendi ¢abasina bagl oldugunu 6gretir-
sek, insan, sliphe batagina saplanir ve limitsizlige kapilir.
Insan asla yeterince gabaladigindan emin olamaz. Augs-
burg Bildirgesi’nin yirminci maddesi, Kutsal Kitap’a gore,
iyi eylemlerle iman arasindaki ayrimi &gretir. Iyi eylemler
6nemlidir, ¢iinkii Allah bizim iyilik yapmamiz: ister, ayri-
ca bu eylemlerimiz yakilarimiz igin faydalidir. Fakat, liit-
fu ve kurtulusu kazanabilmek igin iyilik yapmamiz gerek-
sizdir. Kurtulusumuz i¢in, Mesih'in yaptiginin yeterli oldu-
gundan emin olabiliriz.
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taniktir, 6rnegin; bu mesleklerin ve gorevlerin
Allah’in ¢agris1 uyarica yerine getirilmesinin
O’nu hosnut ettigini belirtmektedirler. Simdiye
kadar vaizler bu konuda pek az sey Ogrettiler,
bunlarin yerine, belli kutsal giinler, belli bay-
ramlar, tarikatlar’’, haclar, azizlere saygi goste-
rilen ibadetler, tespihlerin kullanilmasi, manas-
tir yasami1 ve benzeri ¢ocukea ve gereksiz islere
tesvik ettiler. Hasimlarimiz bu konularda uya-
rildiklart i¢in, simdi bunlardan vazgegiyorlar ve
artik bu yararsiz konular1 vaaz etmiyorlar. Ay-
rica simdiye kadar olaganiistii bir sessizlik i¢in-
de olduklar1 imandan s6z etmeye basliyorlar.
Sadece iyi eylemlerle aklanmis sayilmadigimizi
Ogretiyorlar, imanla iyi eylemleri birlestiriyor-
lar, iman ve iyi eylemlerle aklanmis sayildigi-
miz1 soyliiyorlar. Bu ogreti ilkinden daha c¢ok
hos goriilebilir ve eski 6gretilerinden daha ¢ok
huzur verebilir.

(8) Dolayistyla, Kilise’nin asil 0gretisi olmasi
gereken iman 6gretisi, ¢ok uzun zaman bilin-
mezligini siirdiirdii. Kiliselerde sadece iyi ey-
lemler 6gretisi ele alinirken, imanin dogrulugu
konulu vaazlar zorunlu olarak ¢ok derin bir
sessizlige gomiildii. Ogretmenlerimiz ise iman
konusunda cemaate sunlar1 6gretmektedirler:

30 Tarikatlar: Ortagag’da ibadet ve iyi isler i¢in kurulan,
fakat sonra 6zellikle kendi i¢lerindeki sosyal hayata 6nem
veren gruplar.
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(9-10) IIk olarak, eylemlerimiz bizi Allah’la ba-
ristiramaz, giinahlarin bagislanmasini, litfu ve
aklanmis sayilmayi1 hak edemez. Daha ziyade
bunu Baba, O’nun araciligiyla barisabilsin diye,
Araci ve Gazabi1 Yatigtiran Kisi olarak ortaya
cikan (1. Timoteos 2:5) Mesih’in barigtirma isi-
ne giivenerek imanla elde ederiz. Baba, Me-
sih’in hatira bize liitfunu bagislar. Dolayisiy-
la, her kim eylemlerle liitfu hak ettigine inanirsa
Mesih’in liyakatini ve litfunu kiigiimser ve
Mesih’in kendisi i¢in, “Yol, gercek ve yasam
Ben’im” (Yuhanna 14:6) demesine ragmen,
Mesih olmadan, insan giiciiyle Allah’a gitmenin
yolunu arar.

(11) Bu iman 6gretisinden Pavlus her yerde sz
etmektedir: “Iman yoluyla, liitufla kurtuldunuz.
Bu sizin basarimiz degil, Allah’in armaganidir”
(Efesliler 2:8).

(12-14) Hi¢ kimse kurnazlik edip, Pavlus’a yeni
bir yorum getirdigimizi séylemesin diye, Kilise
Babalar’nin tanikliklar1 biitiin bu konuyu des-
teklemektedir. Augustinus bircok kitabinda ey-
lemlerle hak etmeye karsi, liituf ve iman yoluy-
la verilen aklanmay: savunmaktadir. Ambro-
sius, De Vocatione Gentium’unda® ve bagka

! Ambrosius (61m. 397): Milano episkoposu. “De Voca-
tione Gentium” (Oteki Uluslara Cagri), Ambrosius’un
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yerlerde benzer bir gercegi Ogretmektedir.
Ambrosius, De Vocatione Gentium’unda soyle
demektedir: “Liitufla verilen aklanmis sayilma,
veren kisinin karsiliksiz armagani degil de,
emek veren kisiye daha onceki liyakati saye-
sinde verilmis bir 6diil olsaydi, Mesih’in kaniy-
la saglanmis kefareti degersiz olurdu, Allah’in
merhameti de, insanin eylemlerinin tstlinligii-
nili gecemezdi.”

(15-18) Pavlus’un Romalilar 5:1°de 0Ogrettigi
gibi, imanla aklanmis sayildigimizda, Allah’la
barisiriz. Biitiin bu 6greti korkuya kapilmis vie-
danlarin miicadelesine atifta bulunmaktadir, bu
miicadele olmaksizin da bu &greti anlasilama-
maktadir. Dolayisiyla, Hristiyan’in dogrulugu-
nun toplumsal ve felsefi dogruluktan baska bir
sey olmadiginin hayalini kuran tecriibesiz ve
dinsiz insanlar bu konuda kotii yargiya varirlar.
Ancak tecriibesizler bu 6gretiyi kiigiimseseler
de, Allah’tan korkan endiseli vicdanlar, bunun
biiyiik bir teselli verdigini tecriibeyle bilirler,
clinkii vicdanlar higbir eylemle degil, Mesih’in
sayesinde Allah’in 6fkesi yatistirildigina kesin-
likle inanildiginda sadece imanla huzura ka-
vusur.

(19-22) Eylemlerle ilgili bu 06greti simdiye

yazdig1 bir eser degildir, fakat Ortagag’da onun yazdigi
disiiniilityordu.
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kadar vicdanlar: siirekli rahatsiz etti, Miijjde’nin
manastir yasamiyla liitfu hak edecekleri umu-
duyla manastirlara, ¢ole kovaladi. Digerleri de,
litfu hak etmek ve giinahlarinin kefaretini 6de-
mek i¢in, bagka eylemler buldular. Bu nedenle,
endiseli vicdanlarin tesellisiz kalmamasi ama
lituf, giinahlarin bagislanmasi ve aklanmis sa-
yilmanin Mesih’te imanla elde edilmesi ama-
ciyla, Mesih’te iman Ogretisinden soz etmeye,
bunu yeniden canlandirmaya ¢ok ihtiya¢ vardi.

(23) Insanlar, buradaki “iman” kelimesinin,
imansizlarin ve Seytan’in da bildigi gibi sadece
tarih bilmek degil, tarihin etkilerine de inanan
bir iman anlamma geldigi yolunda uyarilmak-
tadir —yani su akide: Gilinahlarin bagislanmasi,
yani Mesih araciligiyla litfu, dogrulugu ve gii-
nahlarimizin bagislanmasini elde etmemiz.

(24-26) Kendisine, Mesih sayesinde inayetli
davranan bir Babasi1 oldugunu bilen biri, Allah’1
hakikaten tanir; Allah’in, onunla ilgilendigini
bilir; Allah’a sigmur; tek kelimeyle o, putpe-
restler gibi Allahsiz degildir. Seytanlar ve iman-
sizlar glinahlarin bagislanmas1 akidesine inana-
mazlar. Bu nedenle Allah’tan nefret ederler,
O’na bagvurmazlar ve O’ndan higbir iyilik bek-
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lemezler. Augustinus52 da, “iman” kelimesi ko-
nusunda okurlarin1 uyarmakta, Kutsal Yazi-
lar’da “iman” kelimesinin, imansizlarin sahip
olduklar: bilgi degil, dehsete kapilmis cani te-
selli ve tesvik eden giiven diye kabul edildigini
Ogretmekteyiz.

(27-34) Dahas1 biz, iyi eylemlerle litfu hak
ettigimize inanalim diye degil, iyi eylemler Al-
lah’1n iradesi oldugu i¢in, iyi eylemlerde bulun-
mak gerektigini Ogretiyoruz. Giinahlar, ancak
iman edildiginde bagislanir. iman sayesinde
Kutsal Ruh alinir, yiirekler yenilenir ve yeni
egilimler bahsedilir, ancak bundan sonra iyi
eylemlerde bulunulabilir. Ambrosius™ soyle de-
mektedir: “Iman, iyi niyetin ve dogru eylemin
anasidir. Kutsal Ruh olmadan insan imansiz
egilimlerle doludur ve Allah’1in indinde iyi olan
eylemlerde bulunamayacak kadar zayiftir. Ayri-
ca bunlar, insanlar1 ¢esitli glinahlara, imansiz
diisiincelere, apacik sucglara zorlayan Seytan’in
giicli dahilindedir. Ayrica diiriist bir yasam siir-
meye gayret etseler de basaramayan, tam ter-
sine apagik giinahlarla kirlenen filozoflarda da
bunu gorebiliriz. Insan, imandan ve Kutsal
Ruh’tan yoksun oldugunda ve kendini sadece
insani giicle yonettiginde boyle zayif olur.”

52 Bk. dn. 46.
53 Bk. dn. 29.
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(35-40) Bizim iyi eylemlerde bulunmadigimizi
ortaya koydugu i¢in, bu 6gretinin, iyi eylemleri
yasaklamakla suclanmamasi, tersine, daha ¢ok
oviilmesi gerektigi buradan kolayca goriilebil-
mektedir. Clinkii iman olmadan insan dogasi,
Birinci ya da ikinci Emir’deki eylemleri higbir
sekilde yapamaz. iman olmadan Allah’a yakar-
maz, Allah’tan bir sey beklemez, ¢armihi tasi-
maz ama insanlarin yardimini arar, insanlarin
yardimina giivenir. Dolayisiyla, Allah’a iman
ve giiven olmadiginda ylirekte her tiirlii arzu ve
insana Ozgii hile hiikiim siirer. Bu nedenle
Mesih, Yuhanna 15:5°de, “Bensiz higbir sey ya-
pamazsimiz” demekte ve cemaat su ezgiyi soy-
lemektedir:

Liitfun olmazsa bir an
Yoksun olur insan
Iyilikten, dogruluktan.”

XXI. Akide: Azizlere Tapinma®

% Pentakost Ilahisi: Veni Sancte Spiritus’dan. (Gel, Ey
Kutsal Ruh)

5 Roma Kilisesi’nde, esine az rastlanir sekilde bir hayat
yasamis ve/veya imanindan dolayr vefat etmis insanlar
aziz olarak ilan edilmektedir. Reformlar zamaninda, Roma
Kilisesi’nde, azizlere tapiniliyor ve onlara dua ediliyordu.
Augsburg Bildirgesi’nin yirmi birinci maddesi, daha dnce-
leri 6rnek bir hayat yasamis olan Hristiyanlar’a saygi
gosterilebilecegini, hatta saygt gosterilmesi gerektigini ve
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(1-4) Azizlere tapinma konusunda bizler, impa-
ratorun, diismanlar1 bu iilkeden piiskiirtmek i¢in
savag acarken Davut’u Ornek almasi gibi, aziz-
lerin hatirasinin da, ¢agrimiz uyarinca onlarin
imanm1 ve iyi eylemlerini izleyebilelim diye,
oniimiize koyuldugunu 6gretmekteyiz. Impara-
tor da Davut da kraldir. Ancak Kutsal Yazi’da
Araci, Allah’in Gazabii Yatistiran, Basrahip,
Arabulucu olarak Mesih Oniimiize koyuldugu
icin, azizlere yakarmamamiz ve onlardan yar-
dim istemememiz Ogretilmektedir. O’na dua
edilmelidir, O, duamiz isitecegini vaat etmistir
ve O, her seyden ¢ok bu ibadeti, yani biitiin
sikintilarda Kendisine yakarilmasint onayla-
maktadir. 1. Yuhanna 2:1°de “I¢imizden biri
glinah islerse, Mesih bizi Baba’nin Oniinde
savunur” denilmektedir.

* ok %k

(5-9) Ogretinin 6zeti budur. Goriildiigii iizere,
bu ogretide Kutsal Yazilar’dan, Evrensel Kili-
se’den ya da hatta yazarlarinca bilindigi sekliyle
Roma Kilisesi’nden bile farkli hi¢bir sey yok-
tur. Durum boyle olunca, 6gretmenlerimizin

daha sonra yasayan Hristiyanlar i¢in, onlarin bir tesvik ve
ornek olduklarini belirtir. Yine de azizlere dua edilemez
ve tapinilmaz, ¢iinkii Kutsal Kitap’a goére, Allah ve insan
arasina araci olarak sadece Mesih koyulmustur.
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sapkin sayilmasinda 1srar edenler acimasizca
yargilamaktadir. Bununla beraber, mesru bir
yetkiye dayanmadan cemaate sizan yanliglar
vardir. Bunlarda bile bazi farklar olsaydi, simdi
gbzden gecirdigimiz inang Bildirgesi nedeniyle,
episkoposlarin merhamet edip bize sabir gdster-
meleri gerekirdi; ¢linkii aramizda biiyiik ol¢iide
antik donemdeki ayinlere gayretle uyulmakla
birlikte, kilise yonetimi tiiziikleri bile her yerde
ayn1 ayinleri, biitlin kiliselerde ayinlerin her za-
man ayni olmasi talep edecek kadar kati de-
gildir. Eskiden tesis edilmis olan her seyin, bii-
tiin torenlerin kiliselerimizde gegersiz sayildigi
suclamasi asilsiz ve kasithdir. Ancak bazi yan-
lislarin siradan ayinlerle baglantisinin oldugu
yaygin bir sikdyet olmustur. Bunlar, vicdanl
insanlar tarafindan onaylanamadig1 igin, bir
Olcilide diizeltilmistir.

GOZDEN GECIRILEN AKIDELER,
DUZELTILEN YANLISLAR

(1-6) Bizler, Evrensel Kilise’nin hi¢bir iman
akidesini kabul etmezlik etmedigimiz, sadece
yeni ve zamanin bozulmasi sonucunda, kilise
yonetimi tiizliklerinin maksadina ters olarak,
yanliglikla kabul edilmis olan bazi yanlislardan
kacindigimiz i¢in, Emperyal Majesteleri neyin
degistigini ve halkin, vicdanina ters diisen bu
yanlislara uymaya neden zorlanmamasi gerekti-

36



gini liitufta bulunarak dinlesin diye rica ediyo-
ruz. Emperyal Majesteleri, halki bizden nefret
ettirmek icin tuhaf iftiralar atanlara inanmasin.
Iyi insanlarin diisiincelerini béyle tahrik ederek
once bu catigma igin firsat yarattilar, simdi ise
aynt kurnazlikla anlagsmazligi tirmandirmaya
gayret ediyorlar. Emperyal Majesteleri, bizim
Ogretimizin ve torenlerimizin tarzinin, bu iman-
siz ve kotli insanlarin anlattiklar1 kadar hos
goriilmez olmadigini kuskusuz anlayacaklardir.
Ayrica, yaygin sOylentilerle ya da diismanlarin
sovgiileriyle hakikate varilamaz. Ancak kilise-
lerde bu térenlere dogru bicimde uyulmasindan
baska higbir seyin, torenlerin saygilhiginin ko-
runmasina ve halkin arasinda sayginin ve din-
darca kendini adamishgm beslenmesine daha
iyl hizmet etmedigi sonucuna kolayca varila-
bilir.

XXII. Akide: Rab’bin Sofrasi’nin
iki Unsuru®

(1-12) Rab’bin Sofrasi sakramentinde halka iki
unsur verilmektedir, ¢linkii Matta 26:27°de Rab,
“Hepiniz bundan i¢in” diyerek, bu gelenek ve
uygulamay1 emretmistir. Burada Mesih, hepsine
kaseden igme emrini acik¢a vermistir. Hi¢ kim-

% Reform déneminde Katolik Kilisesi’nde Rab’bin Sof-
rasi’nda halka sadece ekmek verilirdi.
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se kurnazlik edip, burada sadece rahiplerin s6z
konusu oldugunu sdylemesin diye, Pavlus, 1.
Korintliler 11:27°de, biitiin cemaatin iki unsuru
da kullandigin1 gosteren bir 6rnek vermektedir.
Bu gelenek ve uygulama Kilise’de uzun zaman
devam etmigtir, ancak ne zaman ve kimin
yetkisiyle degistirildigi bilinmemektedir ama
Kardinal Cusanus bunun ne zaman onaylandi-
gindan s6z etmektedir. Bazi yerlerde Cypria-
nus,”’ halka kanm verildigine taniklik etmekte-
dir. “Rab’bin Sofrasi’n1 rahipler verir ve halka
Mesih’in kanini dagitirlar. Aslinda Papa Gela-
sius,™ sakramentte ayirim yapilmamasmi em-
retmektedir” (Dist. 1I, de consecratione, cap.
Comperimus)*’ diyen Hieronymus® aymi konu-
da taniklik etmektedir. Ancak ¢ok eski olmayan
gelenek bunun tersidir. Ama kilise yOnetimi
tiiziiklerinin taniklik ettigi gibi, Allah’in emrine
kars1 gelerek olusturulmus herhangi bir gelene-
ge izin verilmeyecegi apaciktir (Dist. VIIIL

57 Cyprianus (5lm. 258): Kartaca episkoposu, Latin Kilise
Babalar1’ndan biri.

%% 492-496 yillarinda papalik yapt.

5 Orijinal metinde bazi referanslar verilir. S6z edilen
metinler Katolik Kilisesi’nin kanon koleksiyonlaridir. Eski
kanonun adi, Gratianus’un Decretumu’dur, bunlara yazan
kisinin adi verilirdi. Yenisi ise (Lat.) “decretale” olarak bi-
linir. Decretale’lerde papalarin mektuplarindan ve kilise
konseylerinin kararlarindan alintilar vardr.

% Hieronymus (5lm. 420): Latin Kilise Babasi, Kutsal
Kitap ¢evirmeni (Versio Vulgata).
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veritate, vdd.).*' Ne var ki, bu gelenek sadece
Kutsal Yazi’ya degil, eski kilise yonetimi tii-
ziiklerine ve Kilise’nin olusturdugu ornege de
kars1 gelinerek kabul edilmistir. Dolayisiyla,
sakramentte iki unsuru da kullanmay1 tercih
edenler varsa, aksini yapmalar icin vicdanla-
rina baski yaparak zorlanmamalidirlar. Sakra-
mentte ayirim gozetilmesi Mesih’in emrine ters
diistiigli i¢in, biz, simdiye kadar kullanilmakta
olan bu toren alayindan® vazgegme aliskanli-
ginday1z.
XXIII. Akide: Rahiplerin Evlenmesi

(1-9) Erdemli olmayan rahip 6rnekleri konusun-
da yaygin bir sikayet vardir. Platina’nin® yazdi-
gina gore, Papa Pius’un, evlenme hakkinin bu
yilizden rahiplerin elinden alinmasinin bazi ne-
denleri oldugunu, ancak geri verilmesinin ne-
denlerinin bunlardan daha agir bastigini1 soyle-
digi belirtilmektedir. Dolayistyla, rahiplerimiz
bu apagik rezaletleri dnlemek istediklerinden,
kadinlarla evlenmisler ve evlilik sozlesmesi

¢! Bk. dn. 58.

62 “Mesih’in Kutsal Bedeninin ve Kammn bayraminda”
ekmek Ozel bir toren alayiyla tasinirdi. Reformcular,
ekmegin goriiniigii ayn1 kalmakla birlikte, 6ziiniin degistigi
ogretisi (Lat. transsubstantiatio) nedeniyle, toren alay1
geleneginden vazgectiler.

% talyan hiimanist Platina, 1518°de yayimlandig1 kita-
binda Papa II. Pius’tan (1458-1464) boyle s6z etmektedir.

39



yapmalarinin kendileri i¢in yasal oldugunu 6g-
retmislerdir. Cilinkii birincisi, Pavlus, 1. Korint-
liler 7:2, 9°da, zinay1 6nlemek i¢in her erkegin
bir karis1 olsun ve evlenmek, i¢in i¢in yanmak-
tan iyidir, demektedir. Ikincisi, Matta 19:11°de
Mesih, herkesin bekar yasamaya uygun olma-
digin1 ogretirken, herkesin bu sozii kabul ede-
meyecegini de sOyler; ¢linkii Allah, insani ¢o-
galsin diye yaratmistir (Yaratilis 1:28). Allah’in
6zel bir armagan1 ya da eylemi olmadan bu
yaratilisi degistirmek insanin giicii ve yetkisi
dahilinde degildir. Dolayisiyla, bekar yasamaya
uygun olmayanlar evlilik sézlesmesi yapmali-
dirlar. Cilinkii insanin hicbir yasasi, hi¢bir yemi-
ni Allah’in verdigi emri ve koydugu kurali ge-
cersiz kilamaz. Bu nedenlerle rahiplerin, kadin-
larla evlenmelerinin kendileri agisindan yasal
oldugunu 6gretmekteyiz.

(10-13) Antik donem Kilisesi’nde rahiplerin
evli olduklart bellidir. Ciinkii Pavlus, tek karili
birinin gdézetmen secilmesi gerektigini sdyle-
mektedir (1. Timoteos 3:2). Almanya’da ilk kez
dort ylizy1l once rahipler bekar yasamaya kati
bir bicimde zorlanmiglardir. Rahipler buna o
kadar direnmiglerdi ki, Mainz Baspiskoposu,64
Papa’nin bu konudaki kararimi agiklamak {tize-

# Mainz Basepiskoposu’nun yasadigi bu olay 1075 yilin-
da Siegfried, Erfurt ve Mainz sinodlarinda olmustur.
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reyken ofkeli rahiplerin cikardiklari ayaklan-
mada neredeyse oOldiiriilecekti. Bu konuda uy-
gulama ¢ok katiydi, sadece gelecekteki evlilik-
ler yasaklanmiyor, insan elinden ¢ikmis olsun,
ilahi olsun biitiin yasalara, hatta sadece papa-
larin degil, ¢ok iinlii sinodlarin yaptiklar kilise
yonetimi tiiziiklerine de aykiri olarak, var olan
evlilikler de pargalaniyordu. [Dahasi Allah’tan
korkan ve akilli pek ¢ok iist diizey insan, boyle
bekarliga zorlamanin ve herkesi (Allah’in ku-
rumsallastirdigr ve insanlarin 6zgiirliigiine bi-
raktig1) evlilikten yoksun birakmanin, hi¢ iyi
sonu¢ vermeyecegi ama Onemli pek ¢ok kot
aliskanliga, koétiiliige yol acacagi konusunda
endigelerini sik sik ifade ediyordu.]

(14) Diinya yaslanirken insan dogasinin giderek
zayifladig1 anlasildigr ic¢in, Almanya’ya daha
fazla kotiiliik girmesin diye 6nlem almak uy-
gundur.

(15-17) Dahas1 Allah, insanin, giigsliz durumu-
na yardim etsin diye evlenmesini takdir etmis-
tir. Kilise yoOnetimi tiiziiklerinde, insanlarin
gligsiizliiklerinden otiirii eski katiligin son za-
manlarda ara sira gevsetildigi sOylenmektedir
ki, bunun bu konuda da yapilmasi1 arzu edilirdi.
Evlilik daha fazla yasaklanirsa bir tarihte kili-
selerin rahip sikintis1 ¢ekmesi de beklenmekte-
dir.
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(18-23) Ancak Allah’in emri ytiriirlikteyken,
Kilise’nin gelenegi iyi bilinirken, rahiplere ko-
nulan evlenme yasaginin birgok rezalete, zinaya
ve adil gorevlilerin verdikleri cezalar1 hak eden
baska suglara yol agarken, rahipler evlenmesin
diye yapilandan daha acimasiz bir seyin olma-
masi tuhaftir. Allah, evlilige sayg1 gosterilmesi-
ni emretmistir. Diizenin iyi saglandig1 biitlin
toplumlarda, hatta putperestlerde bile evlilige
biliyiik saygi gosterilmektedir. Ancak simdi in-
sanlar, 6zellikle rahipler, kilise yonetimi tiiziik-
lerinin maksadinin tersine, evlilikten baska bir
neden olmadan acimasizca Oldiiriilmektedir.
Pavlus, 1. Timoteos 4:3’de, cinlerin evlenmeyi
yasaklayan ogretilerinden s6z etmektedir. Ev-
liligin aleyhine olan yasa cezalarla bdyle kalici
duruma getirildiginde, simdi bu daha iyi anla-
silabilmektedir.

(24-25) Ancak insan elinden ¢ikan hi¢bir yasa
gibi, hi¢cbir yemin de Allah’in emrini gecersiz
kilamaz. Dolayisiyla Cyprianus® da, erdemle-
rini koruyamayan kadinlara evlenme s6zii ver-
melerini 6gilitlemektedir. Sunlar1 sdylemektedir
(Lib. I, Epistolanum XI): “Dayanmak istemi-
yorlarsa ya da dayanamiyorlarsa, sehvetleri yii-
ziinden atese atilmaktansa evlenmeleri daha iyi-

8 Cyprianus (61m. 258): Kartaca’nin episkoposu.
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dir; kiz ve erkek kardeslerini kuskusuz rencide
etmemelidirler.”

(26) Simdiye kadar genellikle oldugu gibi, kili-
se yonetimi tiiziiklerinde bile, yetiskin olmadan
once bekarlik yemini edenlere merhamet gdste-
rilmektedir.

XXIV. Akide: Ayin®

(1-9) Kiliselerimizden ayini kaldirmakla asilsiz
yere suc¢laniyoruz; ¢linkii ayin aramizda devam
ettirilmekte ve en biiylik saygiyla kutlanmak-
tadir. Latince sOylenen ezgilerin boliimleri ara-
sina halki egitmek i¢cin Almanca ezgilerin ser-
pistirilmesi disinda, neredeyse biitiin aligildik
torenler stirdiiriilmektedir. Ciinki torenlerin ge-
rekli olmasinin her seyden dnce amaci, [Mesih
hakkinda bilinmesi gerekenleri] bilmeyenlere
ogretmektir. Bize, kilisede halkin anladig: dilin
kullanilmasin1 emreden sadece Pavlus degildir
(1. Korintliler 14:2, 9), insanlarin yaptiklar ya-
salarda da bu, boyle diizenlenmistir. Halk, sak-

8 Kilisenin ayin geleneginin devam etmesine Luteryenler
o6nem vermislerdir. Bu nedenle, igerik ve litiirjik agisindan,
Luteryen ayini dig goriiniiste Roma Kilisesi’nin ayininden
pek farkli goriinmez. Yine de Luteryenler, Roma Kilise-
si’nin ayinindeki Allah'in S6zii’'ne uymayan ve Miijde igin
engel teskil eden etkenleri ¢ikarmayi 6nemli gormiiglerdir.
Bu gibi ¢arpikliklara 6rnek olarak kurban-ayini verebiliriz.
(Bk. dn. 43.)
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rament i¢in uygun birileri varsa, sakramenti
birlikte paylagmaya aligmistir, bu toplu ibadete
gosterilen saygiy1 ve bagliligi da artirmaktadir.
Ciinkii 6nceden denetlenmeden hi¢ kimse kabul
edilmemektedir.®’ Halk, Allah’a inanmayi, ha-
yirli olan her seyi O’ndan beklemeyi ve isteme-
yi O6grenebilsin diye, sakramentin sayginliginin
ve kullanilisinin, endiseli vicdanlari ne kadar
teselli ettigi konusunda bilgilendirilmektedir.
[Bu baglamda, sakramentle ilgili diger yanlis
ogretiler hakkinda da onlara bilgi verilmek-
tedir.] Boyle ibadet Allah’t hosnut etmektedir;
sakramentin boyle kullanilmasi Allah’a hakiki
baglilig1 beslemektedir. Dolayisiyla, hasimlari-
mizin ayini bizden daha igtenlikle kutladiklari
sonucu ¢ikmamaktadir.

(10-13) Biitiin iyi insanlarin, ayinin temelinin
dindis1 hale getirildiginden ve para amaci gii-
diildiigiinden agikca ve c¢ok izilintii duyarak
uzun zamandan beri sikayet ettikleri meydan-
dadir. Bu suiistimallerin biitiin kiliselerde nere-
ye kadar gittigi, ayinlerin sadece iicret ya da
aylik karsiliginda yapildiginin sdylenmesine in-
sanlarin hangi tavirlarinin yol a¢tig1 ve kaginin
bunlar1 kilise yonetimi tiiztigline aykir1 sekilde

67 1520°den beri Wittenberg’de Rab’bin Sofrasi’na katil-
mak isteyenlerin once giinah ¢ikarmaya katilmasi bekle-
nirdi.
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kullandig1 bilinmektedir. Ancak Pavlus, 1. Ko-
rintliler 11:27°de, “Kim uygun olmayan bi¢im-
de ekmegi yer ya da Rab’bin kasesinden igerse
Rab’bin bedenine ve kanina karsi sug¢ islemis
olur” dediginde, Rab’bin Sofrasi’na uygun
olmayan bi¢imde davrananlar1 ciddi bigimde
uyarmaktadir. Dolayisiyla, rahiplerimiz bu gii-
nah konusunda uyarildiklarinda, biz 6zel ayin-
lere® son verdik, zira 6zel ayinler para alinma-
dan pek nadir kutlanmaktadir.

(14-20) Episkoposlar da bu suistimalleri bilmi-
yor degiller, bunlar1 zamaninda diizeltselerdi,
simdi daha az goriis ayrilig1 olurdu. Simdiye
kadar g6z yumduklari i¢in, cemaate sizan bir-
cok yozlagmaya tahammiil ettiler. Simdi, artik
cok gec oldugunda, cemaatin sorunlarindan si-
kayete basliyorlar, oysa bu sikintiya, artik daya-
nilamayacak kadar aleni olan bu suiistimaller
yol agmistir. Ayin ve sakrament konusunda
biiyiik goriis ayriliklart vardir. Ayin, bu kadar
uzun siire dindis1 duruma getirildigi icin belki
diinyaya ceza verilmektedir, ¢ilinkii kiliselerde
hem bunlar1 diizeltebilecek yetenekte hem de
gorevde olan ayni insanlar yiizlerce yildan beri
g6z yummuglardir. Ciinkii On Emir’de, “Rab,
adin1 bos yere agzina alanlar1 cezasiz birakma-
yacaktir” (Cikig 20:7) diye yazilidir. Ancak

88 (9zel ayin: Herkese agik olmayan ayin.
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diinyanin baslangicindan beri Allah’in kural
haline getirdigi hicbir sey kirli parayla ayin
kadar suiistimal edilmemistir.

(21-23) Mesih’in ¢ektigi aciyla ilk gilinahin
kefaretini 6dedigi, bagislanabilir ve oldiiriici
gilindelik giinahlar i¢in ise sunuda bulunulan
ayini tesis ettigine dair, 6zel ayinlerin sayisini
son derece artiran bir goriis de eklenmistir. Ayi-
nin dissal bir eylem olarak, yasayanlarin ve 6lii-
lerin giinahlarmi sildigine dair genel kani bura-
dan ¢ikmigtir. Sonra bir¢ok kisi i¢in diizenlen-
digi sOylenen ayinin, bireyler i¢in diizenlenen
0zel ayinler kadar etkili olup olmadigini tartis-
maya basladilar ve sonsuz sayida ayin buradan
ortaya cikti. [Bu eylemle insanlar ihtiya¢ duy-
duklar1 her seye sahip olacaklarini sandilar ve
bu arada Mesih’te iman ve hakiki ibadet unu-
tuldu.]

(24-27) Bu gorislerle ilgili olarak 6gretmenleri-
miz, onlari, Kutsal Yazilar’dan ayrildiklar1 ve
Mesih’in ¢ektigi acilarin yiiceligini azalttiklari
icin uyarmaktadirlar. Ciinkii ibraniler 10:10°da,
“Isa Mesih’in bedeninin ilk ve son kez sunul-
mastyla kutsal kilindik” ve ayrica 10:14°de,
“Kutsal kilinanlar1 tek bir sunuyla sonsuza dek
yetkinlige erdirmistir” diye yazildig1 gibi, Me-
sih’in c¢ektigi acilar diger biitlin giinahlar i¢in de
bir sunu ve kefaretti. [Kilisenin, Mesih’in, 6lii-
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milyle diger biitiin giinahlarin degil, sadece ilk
glinahin kefaretini 6dedigini 6gretmesi duyul-
mamis bir yeniliktir. Bu durumda, herkesin, bu
yanlisin gereksiz yere kinanmadigini anlayacagi
iimit edilmektedir. ]

(28-29) Kutsal Yazilar, Mesih’in hatirina gii-
nahlarimizin bagislandigina inandigimizda, Me-
sih’e imanimizin sayesinde Allah’in indinde
aklanmis sayildigimizi da 6gretmektedir. Artik
ayin, yasayanlarin ve oliilerin glinahlarin1 digsal
bir eylem olarak siliyorsa, aklanmis sayilma
imandan degil, ayinlerdeki eylemden gelmek-
tedir ki, Kutsal Yazi1 bunu kabul etmemektedir.

(30-33) Ancak Luka 22:19’da Mesih bize, “Be-
ni anmak i¢in boyle yapmn” emrini vermektedir;
dolayisiyla, sakramentleri kullananlarin imani,
Mesih sayesinde aldigi Litfu hatirlasin, endiseli
vicdanini teselli edip rahatlatsin diye ayin tesis
edilmistir. Mesih’i hatirlamak, O’nun lituflarini
hatirlamak ve bunlarin hakikaten bize sunuldu-
gunu anlamaktir. Sadece tarihi hatirlamak yet-
mez; ¢linkii tarihi imansizlar da hatirlayabilirler.
Bu nedenle, Ambrosius’un®, “Ben, her zaman
glinah isledigim i¢in, her zaman ila¢ almak
zorundayim” dedigi gibi, ayin, teselliye ihtiyact
olanlar i¢in sakramentin [komiinyon] verilmesi

% Ambrosius (6lm. 397): Milano episkoposu.
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amactyla kullanilmalidir.

(34-39) Ayin, sakramentin bu tarzda verilmesi
oldugu i¢in, her kutsal giinde bir kez Rab’bin
Sofrasi’n1 diizenleriz ve baska giinlerde de sak-
rament istenirse, istek ilizerine bu yapilir. Bu,
yeni bir Kilise adeti degildir; ¢iinkii Grego-
rius’tan”’ dnceki Kilise Babalari higbir 6zel
ayinden’' soz etmezler ama ortak ayinden gok
stk s6z ederler. Khrysostomos’, her giin sunak-
ta bir rahibin durdugunu, bazilarmm1 Rab’bin
Sofrasi’na davet ettigini, digerlerini ise uzaklas-
tirdigin1  sOylemektedir. Antik donem kilise
yonetimi tiiziiklerinde, birinin ayini kutladig1 ve
diger biitiin ihtiyarlarla gorevlilerin Rab’bin
bedenini ondan aldig1 goriilmektedir; bu neden-
le iznik Konseyi'nin kararmda” “diyakonlar
Rab’bin Sofrasi’ni rahiplerden sonra, bir epis-
kopostan ya da bir rahipten alsinlar” denmekte-
dir. Pavlus da, 1. Korintliler 11:33’de, komiin-
yona ortak katilim olabilsin diye, “birbirinizi
bekleyin” emrini vermektedir.

(40-41) Dolayisiyla 6niimiizde, Kutsal Yazi’dan

™ 1. Gregorius (Biiyiik) (540-604). 590-604 yillarinda pa-
palik yapt.

"' Ozel ayin: Bk. dn. 68.

™ Yuhanna Khrysostomas (347-407), Konstantinopolis
episkoposu (398-404).

7 Iznik Konseyi’nin (325) karar1, madde 18
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ve Kilise Babalari’ndan alian Kilise ayini 6r-
negi oldugu i¢in bunun onaylanabilecegine
gliveniyoruz, c¢linkii oOzellikle simdiye kadar
kullanilagelen toplu torenler korunmaktadir.
Cok sayidaki apacik suistimal kuskusuz yararh
bir sekilde azaltilabilsin diye sadece ayinlerin
say1s1 degisiktir. Ciinkii Historia Tripartita’nin’
taniklik ettigi gibi (9. Kitap, bol. 33), eski za-
manlarda en ¢ok ziyaret edilen kiliselerde bile
her giin ayin yapilmiyordu: “Yine Iskenderi-
ye’de her Carsamba ve her Cuma Kutsal Kitap
okunmakta, ilahiyatgilar bunlari yorumlamakta
ve kutsal komiinyon téreninden baska her sey
yapilmaktadir.”

XXV. Akide: Giinah Cikarma’”

(1-6) Biz, kiliselerde giinah ¢ikarmay1 gecersiz
kilmryoruz; ¢iinkii daha 6nce sorgulanmis ve
glinahlarinin bagislandig1 tasdik edilmis olan-

™ 6. yiizy1lda yazilan kilise tarihi.

™ Roma Kilisesi’nde sahsi giinahin itirafi sirasinda, rahip,
itiraf edene telafi gorevler belirler (6rnegin; Azize Mer-
yem duasinin tekrar1). Ozellikle halk arasinda bu telafi
eylemleri Oyle bir deger tasir hale geldi ki, neredeyse gii-
nahkarin bagislanmasinin sart1 oldu. Augsburg Bildirge-
si’nin yirmi besinci maddesi, giinahlarin bagislanmasinin
sadece iman yoluyla lituf sayesinde oldugu Ogretisini
karartan bu telafi eylemlerini reddeder.
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larin disinda kalanlara Rab’bin bedenini vermek
alisildik degildir. Halka, eskiden derin bir ses-
sizlik i¢inde birakilan giinahlarin bagislandigi-
nin tasdikine iman etmesi 6gretilmektedir. Hal-
kimiza, Allah’in emriyle bildirilen, Allah’n se-
si olarak, giinahlarinin bagislandiginin tasdik
edildigine ¢ok deger vermesi Ogretilmektedir.
Anahtarlarin yetkisi biitiin giizelligiyle agiklan-
makta, onlara, bunun endiseli vicdanlar1 ne ka-
dar ¢ok teselli ettigi, goklerden gelen bir ses’®
olarak giinahlarin bagislandiginin  tasdikine
inanmaya iman etmelerini Allah’in istedigi,
Mesih’teki bu imanla gilinahlarin bagislanma-
sinin hakikaten alinip elde edildigi hatirlatil-
maktadir. Eskiden kefaretler asir1 oviilityordu;
imandan, Mesih’in liyakatinden ve iman yoluy-
la verilen aklanmadan hi¢ s6z edilmiyordu; bu
nedenle, kiliselerimiz bu konuda higbir sekilde
sorumlu tutulamaz. Bu konuda hasimlarimiz
bile, tovbe Ogretisini ¢cok biiylik gayretle ele al-
digimizi ve O6gretmenlerimizin bunu agikladi-
gin1 kabul etmelilerdir.

76 Goklerden gelen ses: Isa Mesih “Size dogrusunu sdyle-
yeyim, yeryiiziinde baglayacaginiz her sey gokte de bag-
lanmig olacak. Yeryiiziinde ¢6zeceginiz her sey gokte de
¢6ziilmiis olacak” diyor (Mat. 18:18). Bu nedenle, rahibin
sOyledigi gilinahlarin bagislanmasimin tasdiki gokte de ge-
cerlidir. Anahtarlarin yetkisinin kullanilmasi kiliseye Rab
tarafindan verilen yetki ve gorevdir.
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(7-13) Ancak giinah ¢ikarirken biitiin giinahla-
rin tek tek sayilmasinin gereksiz oldugunu, vic-
danin biitiin glinahlar1 tek tek sayma endigesinin
yikiinii tagimamasini, Mezmur 19:12°de, “Kim
yanliglarint  gorebilir” ve Yeremya 17:9°da,
“Yirek her seyden daha aldaticidir. Onu kim
anlayabilir?” diye taniklik edildigi gibi, biitiin
giinahlar1 say1ip dokmek imkansizdir. Sayip do-
kiilenlerin diginda, hicbir giinah bagislanma-
saydi vicdanlar higbir zaman huzur bulamazdi;
clinkli bu kadar ¢ok giinah1 ne anlarlar ne de
hatirlayabilirlerdi. Antik donem Kilise Babalar1
da giinahlar1 tek tek saymanin gerekmedigine
taniklik etmektedir. Zira Khrysostomos’' soyle
demektedir: “Size kendinizi halka ifsa edin ya
da baskalarmin oOniinde kendinizi suglayin,
demiyorum, ama ‘yolunuzu Allah’in Oniinde
ifsa edin’ diyen peygambere itaat edin diyorum.
Dolayisiyla, Allah’m, hakiki Yargicin Oniinde
dua ederek giinahinizi itiraf edin. Hatalariizi
dilinizle degil, vicdaninizin hafizasiyla anlatin.”
Kilise yasasmm aciklamasi,” giinahm itiraf
edilmesinin [Kutsal Yazi’da emredilmeyen,
ancak Kilise tarafindan takdir edilen] insani bir
hak oldugunu kabul etmektedir. Bununla bera-

7 Bk. dn. 72.

™ Kilise yasasiun agiklamalari, yani Glossa’lar, kilise
hukukgularinin Kilise kanunlarini formiile ettikleri agikla-
malardir. Burada s6z edilen konu Glossa de Poenitentia,
Dist. V, Cap. Consideret’te bulunmaktadir.
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ber, glinahlarin bagiglanmasinin tasdiki ¢ok be-
reketli ve bunun disinda da, vicdan i¢in yararh
oldugundan &tiirii, giinah ¢ikarmayi stirdiirmek-
teyiz.

XXVI. Akide:
Yiyeceklerde Fark Gozetilmesi”

(1-7) Yiyecekler arasinda fark gdzetmenin ve
insanlarin benzer geleneklerinin, liitfu hak et-
meye uygun eylemler ve gilinahlarin kefareti
olduguna sadece halk degil, kiliselerde 6greten-
ler de genelde inanmiglardir. Buradan anlasildi-
gina gore, boyle diisiinen diinya her giin yeni
torenler, yeni diizenler, yeni kutsal giinler, yeni
oruglar tesis etmis ve kiliselerdeki 6gretmenler
litfu hak etmek i¢in gerekli bir dinsel toren ola-
rak bu eylemleri 1srarla istemisler, insanlar bun-
lardan birini yapmadiklarinda onlarin vicdanina
biiyiik bir korku salmiglardir. Geleneklere daya-
nan bu inang¢ sonugta Kilise’ye biilyiik zarar ver-
mistir. Oncelikle bu, Lituf ve iman yoluyla ve-
rilen aklanma Ogretisini karanliga gdmmiistir,
oysa bu 6greti, Miijde’nin baslica boliimiidiir ve

™ Roma Kilisesi’nde, belirli zamanlarda, baz1 yiyeceklerin
yasak oldugu seklinde kurallar vardi. Halk arasinda, bes-
lenme kurallarna uyarak, Allah'in litfunu ve begenisini
kazanma fikri oldukg¢a yaygindi. Luteryenler, Hristiyan’in
ozgiirligiini kisitlayan, Miijde 6gretisini yansitmayan bu
cesit 6greti ve gelenekleri terkettiler.
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Mesih’in liyakati iyi 6grenilebilsin ve Mesih’in
hatirina  giinahlarin  bagislandigina  inanilan
iman, eylemlerden cok daha fazla yiiceltilsin
diye, Kilise’deki en oOnemli konu olmalidir.
Dolayistyla, Pavlus da, Hristiyan’in dogrulugu-
nun, yani giinahlarin Mesih’in hatirina kargilik-
s1z bagislandigina inanilan imanin bu eylemler-
den farkli oldugunu gostermek icin, Yasa’y1 ve
insanlarin geleneklerini bir kenara birakarak, bu
akideyi ¢ok vurgulamaktadir. Ancak yiyecek-
lerde ve benzer dinsel térenlerde fark gozeterek,
litfu ve dogrulugu hak etmemiz gerektigi sek-
linde bir fikir uyandiran gelenekler, Pavlus’un
bu O6gretisini neredeyse tamamiyla bogmustur.
Tovbeyi ele alirken imandan kaynaklanan tov-
beden hi¢ s6z edilmemistir; sadece kefaret 6de-
mek i¢in yapilan eylemler ortaya koyulmustur;
tovbe biitiiniiyle bunlardan ibaret sayilmistir.

(8-11) Ikinci olarak, bu gelenekler Allah’in
emirlerini karanliga gémmustiir, ¢linkii gele-
neklere Allah’in emirlerinin ¢ok iizerinde bir
yer verilmistir. Hristiyanligin tamamriyla, belli
kutsal giinlere, torenlere, oruglara ve giysilere
uymaktan ibaret oldugu diisliniilmiistir. Bu
adetler yiiceltilerek, ruhsal yagam ve miikem-
mel yasam adim1 almistir. Bu arada, Allah’in
herkesin ¢agrisina uygun olarak verdigi emirle-
re, yani babanin soyunu yetistirmesine, annenin
cocuk dogurmasina, toplumu prensin ydnetme-
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sine saygi gosterilmemistir — bunlar gosterisli
adetlerin ¢ok altinda, diinyasal ve miilkemmel
olmayan eylemler sayilmistir. Bu hata, Allah’a
bagli vicdanlara ¢ok aci ¢ektirmistir, onlar evli-
ligin, memurlugun ya da diger sivil hizmetlerin
yasamda miikemmel bir durum olmadigina
inanmislar, 6te yandan kesislere ve benzerlerine
hayran olmuslar ve bu insanlarin adetlerinin
Allah’m indinde daha ¢ok kabul edilebilir oldu-
gunu diisiinme hatasina diismiislerdir.

(12- 17) Ugiinciisii, gelenekler vicdani biiyiik
bir tehlike karsisinda birakmistir; ¢linkii biitiin
geleneklere uymak miimkiin degildi ama bu
insanlar yine de, bu adetlerin ibadet etmek i¢in
gerekli eylemler oldugu yargisina varmiglardi.
Gerson™, birgok kisinin umutsuzluga kapildi-
gin1, hatta bazisinin gelenekleri yerine getire-
medigini diislinerek hayatina son verdigini ve
bu siire iginde iman yoluyla verilen aklanmanin
ve litfun tesellisini duymadiklarini yazmakta-
dir.

Gelenekleri, derleyenlerin® ve ilahiyatcilarin
topladiklarini ve vicdanlar1 rahatlatmak igin
bunlar1 yumusatmanin yolunu aradiklarini, yine

% Jean Gerson (5lm. 1429): Fransiz ilahiyatci.
8! Gelenekleri derleyenler: Rahatsiz vicdanlari rahatlatmak
icin kisa kilavuzlar yazanlar.
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de kisitlamalardan yeterince kurtaramadiklarini
ama kimi zaman vicdanlar1 daha karmakarigik
duruma getirdiklerini goriiyoruz. Okullar ve
vaizler bu geleneklerin toplanmasiyla o kadar
mesguldiiler ki, Kutsal Yaz1’y1 ele alarak, daha
yararli bir iman, ¢armih, umut, toplumsal go-
revlerin sayginligi, vicdanlarin ¢ok aradig: te-
selli 6gretilerinin pesinde kosacak bos zaman-
lar1 yoktu. Bu nedenle, Gerson® ve diger bazi
ilahiyatcilar, gelenekler konusundaki bu gayret-
lerin dikkati daha iyi bir Ogretiye vermeyi
engellediginden iiziilerek sikayet etmiglerdir.
Augustinus da, insanlarin vicdanlarinin boyle
adetlerin yiikii altinda birakilmasini yasakla-
makta ve Januarius’a83, bunlarin umursanma-
yacak seyler diye kabul edilmesini bilmesi
gerektigini saggoriilii bir tarzda ogiitlemektedir;
bunlar onun sézleridir.

(18- 20) Bazilarinin yanlis yere kuskulandiklari
gibi, 6gretmenlerimizin bu konuyu acele ya da
episkoposlardan nefret ettikleri i¢in ele aldiklar1
diistiniilmemelidir. Geleneklerin yanlis anlasil-
masindan kaynaklanan bu hatalar nedeniyle
kiliseleri uyarmak cok gerekliydi. Kiliselerin,
lituf Ogretisinde ve iman yoluyla verilen ak-
lanmada 1srar etmesi i¢in Kurtulug Miijdesi bizi

*2 Bk. dn. 79.
8 Januarius: Augustinus’un mektup yazdig: kisi.
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zorlamaktadir, insanlar kendi se¢imlerini yerine
getirdiklerinde liitfu hak ettiklerini diistlintirlerse
bunlar1 anlayamazlar.

(21-29) Dolayisiyla, oOgretmenler, insanlarin
geleneklerine uyarak litfu hak edemedigimizi
ya da aklanmis sayilamadigimizi ve bu nedenle,
bu adetlerin ibadetin gerekli eylemleri oldugunu
diisinmememiz gerektigini Ogretmektedirler.
Bu konuya Kutsal Yazi’dan tanikliklar ekle-
mektedirler. Mesih, Matta 15:3’de, yasa dis1 ol-
madig1 apagik ama umursanmayacak ve Yasa’-
daki paklanmayla belirli bir yakinligr da olan
bir konuyla ilgili olsa bile, alisildik gelenege
uymayan elgileri savunmaktadir ve 15:9°da,
“Bana bosuna taparlar, ¢iinkii 6grettikleri sade-
ce insan buyruklaridir” demektedir. Dolayisiyla,
Mesih yarar1 olmayan bir ayinde israr etmemek-
tedir. Kisa siire sonra da, “Agizdan giren hicbir
sey insani kirletmez” diye eklemektedir. Pavlus
da Romalilar 14:17°de, “Allah’in Egemenligi
yiyecek, icecek sorunu degildir”, 2. Koloseliler
16’da, “Bu nedenle, kimse yiyecek, icecek,
bayram, yeni ay ya da Sabat Giinli konusunda
sizi yargilamasin” ve “Mesih’le birlikte Oliip
diinyanin temel ilkelerinden kurtuldugunuza
gore, ni¢in diinyada yasayanlar gibi, ‘Sunu
elleme’, ‘Bunu tutma’, ‘Suna dokunma’ gibi
kurallara uyuyorsunuz” demektedir. Petrus ise
Elgilerin Isleri 15:10°da, “Ne bizim ne de atala-
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rimizin tastyyamadigi bu boyundurugu 6grenci-
lerin boynuna gecirerek simdi neden Allah’1
deniyorsunuz? Bizler Rab isa’nin liitfuyla kur-
tuldugumuza inantyoruz; onlar da 6yle” diyor.
Burada Petrus, Musa’nin ya da baskalariin to-
renlerinin vicdana yiik olmasint yasakliyor.
Pavlus, 1. Timoteos 4:1, 3’de yiyecek yasagina
seytanlarin 6gretisi demektedir, ¢ilinkii liitfu hak
edebilelim diye ya da Allah’a boyle ibadet edil-
meden Hristiyanlik olmazmis gibi bu tiir eylem-
leri tesis etmek Miijde’ye ters diismektedir.

(30-32) Hasimlarimiz burada, 6gretmenlerimi-
zin Jovinianus® gibi, disipline ve nefsin denet-
lenmesine itiraz ettiklerini sdyleyerek karsi ci-
kiyorlar. Ancak dgretmenlerimizin yazdiklarin-
dan bunun tam tersi oldugu 6grenilebilir. Cilinkii
carmihla ilgili olarak onlar, Hristiyanlara aci
cekmenin yakistigini her zaman 6gretmekteler.
Bu, ¢esitli acilar1 ¢ekmek ve Mesih’le carmiha
gerilmek i¢in hakiki, icten ve yapmaciksiz
bi¢imde nefsin denetlenmesidir.

(33-39) Ustelik her Hristiyan’in, bedeniyle ilgili
konularda kendini tutmay1 ya da bedenini alis-
tirmay1 ve liitfu hak edelim ya da boyle uygula-
malarla kefaret 6deyebilelim diye degil, doy-

8 Jovinianus: Kesislerin ogrettigi “iyi eylemlerle sevap
kazanma ogretisine” (385 civarinda) itiraz eden Romali
cileci.
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muslugun ve tembelligin onu ayartmamasi igin
emek vermeyi 6grenmesi ve buna boyun egme-
si gerektigini 6gretmekteler. Boyle bir dis disip-
lin, sadece birka¢ giin ya da belirli giinlerde
degil, her zaman tesvik edilmelidir. Mesih, Lu-
ka 21:34°de, “Yireklerinize dikkat edin! Yirek-
leriniz sefahat, sarhosluk ve bu yasamin kaygi-
lariyla agirlasmasin” emrini vermektedir. Pav-
lus da, 1. Korintliler 9:27°de, “Bedenime eziyet
cektirip onu kdle ediyorum” demektedir. Bura-
da Pavlus, bu disiplinle gilinahlarin bagislan-
masin1 hak etmek i¢in degil, bedenini kdle et-
mek, ruhsal seylere uyum saglamak, c¢agrisi
uyarinca gorevini yerine getirmek i¢in bedenine
eziyet ettigini agikca belirtmektedir. Dolayisiyla
biz orucu degil, bu eylemler gerekli bir téren-
mis gibi, vicdani tehlikeye atarak belirli giinleri
ve belirli yiyecekleri dngdren gelenekleri kini-
yOruz.

(40-45) Bununla beraber, ayindeki derslerin
sirast ve baglica kutsal giinler gibi, Kilise’de iyi
bir diizenin saglanmasina neden olan ¢ok sayida
gelenegi koruyoruz. Ancak ayni zamanda, bu
adetlerle Allah’in indinde aklanmis sayilmadik-
lar1 ve bunlar, eziklik duyulmadan yapilmadi-
ginda giinah olmayacag1 yolunda insanlar1 uya-
riyoruz. Kilise Babalari insanlarin yaptiklari
torenlerde boyle Ozgiir olduklarmi bilmiyor
degildiler. Zira Paskalya, Dogu’da, Roma’da-
kinden farkli bir zamanda kutlantyordu ve bu
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fark nedeniyle Romalilar Dogu Kilisesi’ni ayri-
likgilikla sucgladiklarinda, digerleri onlari, bu
gelenek ve uygulamalarin her yerde ayni olmasi
gerekmedigi yolunda uyariyordu.® Irenaeus,®
“Oru¢ konusundaki farklilik iman birligine
zarar vermez” demektedir; Papa Gregorius da,
Dist. XII'de,” bu farkin kilisenin birligini boz-
madigini bildirmektedir. Historia Tripartitita, 9.
Kitap’ta birbirine benzemeyen bir¢cok térenden
ornekler bir araya getirilmekte ve su karara va-
rilmaktadir: Kutsal giinlerle ilgili kurallar koy-
mak, Elgilerin fikri degildi, onlarin fikri, Al-
lah’a baglilig1 ve kutsal bir yasami1 vaaz etmekti
[iman ve sevgi 0gretmekti].

XXVII Akide: Manastir Yeminleri®®

% ikinci yiizyilda Dogu ve Bat1 kiliseleri, kilisede Paskal-
ya’nin hangi tarihte kutlanmasmim dogru oldugunu tartisi-
yordu.

% Irenaeus (6lm. 200?): Grek kilise babasi ve Lyon epis-
koposu

8 Kilise kanunlarma Papa I. Gregorius (540-604) tara-
findan eklenen kural.

8 Roma Kilisesi’nde, manastirlara kapanmanin ve orada
dinsel alistirmalar yapmanin, insan1 Allah'in goziinde daha
degerli yaptigina inaniliyordu. Kesislerin sahsi kurbanlari
onlara kazang sayilirdi. Luteryenlere gore, boyle bir “kut-
sal yasam”n asirt vurgulanmasi, Mesih'in yegane kurban
olmasinin degerine golge diisiiriir. Luteryenler her gérevin
degerli oldugunu ve her diiriist meslegin Allah'in yiiceligi
icin yapilabilecegini dgretirler.
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(1-2) Manastirlarin ne durumda oldugu, her giin
bu manastirlarda kilise yonetimi tiiztigline ters
diisen ka¢ sey yapildigi hatirlanirsa, manastir
yeminleri konusunda ne 6grettigimiz daha iyi
anlasilacaktir. Augustinus’un® zamaninda ma-
nastirlarda yasayanlar 6zgiirdii. Daha sonra di-
siplin bozuldugunda, 6zenle planlanmis bir ce-
zaevinde oldugu gibi, disiplini yeniden sagla-
mak amactyla, her yerde yeminler eklendi.

(3-4) Giderek yeminlerin yanina baska bir¢ok
adet de getirildi. Kilise yOnetimi tiiziiklerine
ters diiserek, riistiinii ispatlamamis bircok kisi
boyunduruk altina aldz.

(5-12) Birg¢ok kisi ise yeterli yasta olmasina
ragmen, etraflica diisiinemediginden bdyle bir
yasama baslamaktaydi. Boylece tuzaga diiserek
kalmaya zorlaniyorlar, bazilari ise kilise yoneti-
mi tiizliklerinin hiikiimleri uyarinca 6zgiir kala-
biliyorlardi. Kesislerin manastirlarindan ¢ok ka-
dinlarin manastirlarinda durum boyleydi, oysa
gligsiiz cinsin daha ¢ok gdz Oniinde tutulmasi
gerekirdi. Bu zamandan 6nce de bu katilik,
geng erkeklerin ve geng kizlarin dmiir boyu ma-
nastirlara atildigini goren iyi insanlarin bircogu-
nun hosuna gitmiyordu. Onlar bu ydntemin ne
kadar talihsiz sonuglara yol actigini, ne rezalet-

% Augustinus igin bk. dn. 46.
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ler ¢ciktigini, vicdanlara nasil tuzak kuruldugunu
goriiyorlardi! Cok dnemli bir konu olan kilise
yonetimi tiiziikklerinin yetkisinin tamamiyla bir
kenara atilarak kiiclimsenmesi onlar iiziiyordu.
Bu kotiiliiklerin disinda, yemin hakkindaki bu
Ogreti vardi, bilindigi gibi bu, eskiden ¢cok daha
anlayish olan kesislerin bile hosuna gitmiyordu.
Manastir yeminlerinin vaftize esit oldugunu
Ogretiyorlardi, bu tiir bir yasamla Allah’in in-
dinde giinahlarinin bagislanmasimni ve aklan-
may1 hak edeceklerini 6gretiyorlardi. Evet, ma-
nastir yasaminin sadece Allah’in indinde dog-
ruluga kavusulmasi degil, daha biiyiik seyleri de
hak ettigini ekliyorlardi, ¢iinkii bu yasam sade-
ce emirlere degil, “Miijdeci 6giitler™ denilen
ogiitlere de uyuyordu.

(13-14) Dolayistyla insanlari, manastir siste-
minde yemin etmenin vaftizden daha iyi oldu-
guna, manastir yasgaminin ve insan icadi toren-
ler Allah’1n emirleri uyarinca ¢agrilari dogrultu-
sunda hizmet veren memurlarin’', rahiplerin ve

% Miijdeci dgiitler: Bazi yanlis dgretilere gore, Isa Mesih
ayrica miikkemmel olmak isteyenlere baska yonlendirme-
lerde bulundu, yani “miijdeci dgiitler” verdi.

! Memurlar burada her tiirlii ruhban olmayan meslekleri
temsil ediyor. Luteryen Ogretilere gore, herhang: bir go-
revde calisan kisi Allah’a hizmet eder, bu nedenle biitiin
meslekler 6nemli ve iyidir. Ornegin; kesislik diger gorev-
lerden “daha yiiksek ve kutsal” bir gorev degildir.
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benzeri kisilerin yasamindan daha saygin oldu-
guna inandirdilar. Bunlarin higbirini inkar ede-
mezler; ¢iinkii bunlar kendi kitaplarinda yer ali-
yor. [Dahasi, boyle tuzaga diisiiriilerck manasti-
ra giren biri Mesih hakkinda pek az sey 6gre-
niyor.]

(15-17) O zaman manastirlarda ne oluyor? Es-
kiden manastirlar ilahiyat okullar1 ve kiliseye
yararlt diger dallarda okullards; rahipler ve epis-
koposlar buralardan ¢ikiyordu. Simdi ise bunlar
baska bir sey oldu. Herkesin bildigini tekrar-
lamak gereksizdir. Bir zamanlar 6grenmek i¢in
bir araya geliyorlardi; simdi ise bunun lLitfu ve
dogrulugu hak etmek i¢in tesis edilmis bir ya-
sam oldugunu One siiriiyorlar; evet, bunun mii-
kemmel bir durum oldugunu vaaz ediyorlar,
buna, Allah’in emrettigi biitiin yasam tarzlari-
nin ¢ok iizerinde yer veriyorlar. Ogretmenleri-
mizin bu konudaki Ogretisinin daha iyi anla-
silmas1 amaciyla, bunlari, en kiigiik bir abartili
igrenclik eklemeden tekrar ediyoruz.

(18-21) Birinci olarak, evlilik s6zlesmesi konu-
sunda dgretmenlerimiz, bekar yasamaya uygun
olmayan herkesin evlilik sdzlesmesi yapmasi-
nin yasaya uygun oldugunu, ¢iinkii yeminlerin
Allah’in takdirini ve emrini gegersiz kilama-
yacagii Ogretiyorlar. Ancak Allah, 1. Korint-
liler 7:2°de, fuhsu oOnlemek i¢in her erkegin
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kendi karisinin olmasini emretmektedir. Bu,
sadece bir emir degil, Allah’in yaratmasi ve tak-
diridir, Yaratilis 2:18’deki, insanin yalniz kal-
masinin iyi olmadigi ayeti uyarinca, Allah’in
olagandis1 bir litufla hari¢ tutmadiklar1 evlen-
meye zorlanmaktadir. Dolayisiyla, Allah’in em-
rine ve takdirine itaat edenler giinah isleme-
mektedir.

(22-23) Buna nasil itiraz edilebilir? Insanlar,
yemin zorunlulugunu istedikleri kadar yticelt-
sinler, ancak yeminin Allah’in emrini gegersiz
kildigini ileri stirmesinler. Kilise yonetimi tii-
ziikleri, bir list makamin emrine karsi edilen her
yeminin etkisiz oldugunu ogretmektedir; [bu
yeminlerin, Papanin fermanina ters diisen bir
baglayiciligr yoktur] dolayisiyla, bu yeminler
ve Allah’in emrine ters diisen emirler de etki-
sizdir.

(24-26) Neden ne olursa olsun, yemin zorunlu-
lugu degistirilemediyse, insanin ilahi bir zorun-
lulugu gegersiz kilmas1 yasaya uygun olmadig:
icin, Roma papalar1 kuralin disina ¢ikmaya asla
izin vermemislerdir. Ancak Roma papalar1 bu
zorunluluk karsisinda hosgorii gosterilmesine
sagduyulartyla hiikmetmislerdir, dolayisiyla,
bircok kez yeminleri bagisladiklarini okumak-
tayiz. Manastirdan geri cagrilan Aragon Kra-
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I'nm durumu® iyi bilinmektedir, bizim zama-
nimizda da bunun 6rnekleri vardir. [Papa gecici
cikarlar elde etmek i¢in bagisliyorsa, canlarin
cektigi endise nedeniyle bagislamasi ¢cok daha
dogrudur.]

(27-30) ikinci olarak, ayn1 zamanda, hasimlari-
miz yeminin dogasinin, imkan dahilinde, 6zgiir-
ce, kendiliginden ve isteyerek secilmis olmasi
gerektiginden hi¢ s6z etmezlerken, zorunlulu-
gunu ve etkisini neden abartmaktadirlar? Ancak
siirekli erdemli olmanin hangi boyutta insanin
giicii dahilinde oldugu bilinmemektedir. Kendi-
liginden ve isteyerek yemin edenlerin sayisi ne
kadar azdir! Geng kizlar ve geng erkekler, ye-
min etmeye karar vermeden dnce ikna ediliyor-
lar, hatta kimi zaman yemin etmeye zorlanryor-
lar. Dolayisiyla, zorunluluk konusunda bu kadar
siddetli 1srar adil degildir, ¢iinkii biitiin bunla-
rin, yani kendiliginden ve isteyerek eyleme gec-
meden yemin etmenin, yeminin dogasina ters
diistiigii kabul edilmektedir.

(31-33) Kilise yonetimi tiiziiklerinin bir¢ogu,
on bes yasindan Once edilen yeminleri iptal
etmektedir; ¢iinkli bu yastan once insan, Omiir

%2 1. Ramiro (1075-1157): Aragon prensi, kardesi gocuk
sahibi olmadan 6ldiigiinde, ettigi manastir yemininden ser-
best kald1 ve kral oldu.
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boyu siirecek bir durum i¢in karar verecek ka-
dar yeterli yargida bulunamamaktadir. insanin
zay1fligin1 daha ¢ok kabul eden bagka bir kilise
yoOnetimi tliziigli bu yasa birka¢ yil daha ekle-
mektedir; on sekiz yasindan 6nce yemin etmeyi
yasaklamaktadir. Ancak bu kilise yonetimi tii-
ziiklerinden hangisini uygulayacagiz? Biiyiik
cogunlugun manastirlardan ayrilmak igin birer
Ozrii vardir, ¢linkii birgcogu bu yaglara gelmeden
once yemin etmislerdir.

(34-35) Son olarak, yemini bozmak sertge eles-
tirilebilse de, bundan hemen, bu insanlarin ev-
liliklerinin feshedildigi sonucu ¢ikmamaktadir.
Augustinus bunlarin feshedilmesi gerektigini
kabul etmemektedir (XXVII. Quebt. 1. Cap.
Nuptianum)%, daha sonra bagkalar1 aksini dii-
siinmiis olsalar bile, onun yetkisine saygi gos-
termemek kolay degildir.

(36-37) Anlasilan, Allah’in verdigi evlenme
emri birgok kisiyi yemin etmekten kurtarsa da,
Ogretmenlerimiz bu yeminlerin gegersiz oldu-
gunu gostermek icin bagka bir sav daha ortaya
atryorlar. Mesih’in Matta 15:9°da, “Bana insan-
larin buyruklartyla bosuna taparlar” dedigi gibi,
Allah’in emri olmadan, aklanmis sayilmay1 ve
litfu hak etmek i¢in insanlarin kurallagtirdiklari
ve sectikleri tarzda Allah’a her tiirli kulluk ko-

% Kilise kanunlaria Augustinus’dan alinan bir metin.
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tidiir. Pavlus, dogrulugun insanin icat ettigi
adetlerimizde ve ibadet eylemlerimizde aranma-
masini, dogrulugun, Mesih’in hatirina Allah ta-
rafindan litfa kabul edildiklerine inananlara
iman yoluyla verildigini her yerde ogretmek-
tedir.

(38-39) Ne var ki, kesislerin, insanin icat ettigi
torenlerin, giinahlarin kefaretini 6dedigini, litfu
ve aklanmis sayilmay1 hak ettigini ogrettikleri
ortadadir. Bu, Mesih’in yiiceligine golge diisiir-
mekten, iman yoluyla verilen aklanmay1 karan-
liga gomiip inkar etmekten baska nedir? Dola-
yistyla, buradan ¢ikan sonuca gore, genellikle
yemin etmek koti kulluk etmektir ve sonugta
bostur. Zira Allah’in emrine ters diiserek edilen
kotii bir yemin gecerli degildir; (kilise yonetimi
tiizligliniin dedigi gibi) higbir yemin insan1 ko-
tiillige zorlamamalidir.

(41-43) Pavlus, Galatyalilar 5:4’de, “Yasa ara-
ciligiyla aklanmaya calisan sizler Mesih’ten
ayrildiniz, Tanri’nin liitfundan uzak diistiiniiz”
demektedir. Ayn1 sekilde, manastir yeminle-
riyle aklanmis sayilmak isteyenler Mesih’ten
ayrilmiglar ve Allah’mn litfundan uzak diigmiis-
lerdir. Aklanmis sayilmay1 yeminlere atfedenler
de aslinda Mesih’in yiiceligine ait olan eylem-
leri de kendilerine atfetmektedirler.

(44-48) Aslinda kesislerin, yeminleri ve adet-
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leriyle aklanmis sayildiklarini ve giinahlarinin
bagislanmasin1 hak ettiklerini 6grettikleri inkar
edilemez; evet, kendi eylemlerinden baskalarina
pay verebileceklerini sdyleyerek daha biiytik
sagmaliklar bulmuslardir. Biri, kd&tii niyetle
bunlar1 ¢ogaltma egiliminde olsaydi kesislerin
kendilerinin bile utanacaklar1 bunlar gibi ne
kadar ¢ok seyi bir araya getirirdi! Bundan bas-
ka, insanlar1, Hristiyan’in miikemmel durumu-
nun, insanlarin icat ettikleri bu kulluk olduguna
ikna ediyorlardi. Bu, aklanmis sayilmay1 eylem-
lere baglamak degil midir? Kilise’de Allah’in
emri olmadan, insanlarin icat ettikleri kullugu
insanlarin oniine getirmek ve bdyle bir kullukla
insanlarin aklanmis sayilacagini 6gretmek hafif
bir su¢ degildir. Ciink{i bu goriiniiste gérkemli
garip ibadet bicimleri sahte yoksulluk, algakgo-
niillilik ve bekarlik gosterileriyle birlikte in-
sanlarin gozlerinin dniine serildiginde Kilise’de
en ¢ok Ogretilmesi gereken iman yoluyla verilen
aklanma karanliga gémiilmektedir.

(49-55) Dahasi, insanlar sadece kesislerin mii-
kemmel durumda olduklarini isittiklerinde, Al-
lah’in emirleri ve Allah’a hakiki anlamda kul-
luk etmek karanlia gomiilmektedir. Ciinki
Hristiyan miikemmelligi Allah’tan biitiin yiire-
gimizle korkmak, biiyiikk bir iman beslemek,
Mesih’in hatirina Allah’in bizimle baristigina
inanmak, ¢agrimiza uygun olarak yapacagimiz
her iste O’ndan yardim istemek ve bunu gii-
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venle beklemek, bu arada digsal iyi eylemler
icin gayret etmek ve cagrimiz dogrultusunda
hizmet etmektir. Hakiki mitkemmellik ve Al-
lah’a hakikaten kulluk etmek bunlardan iba-
rettir. Bekarlik, dilenme ya da kétii giyecekler
buna dahil degildir. Ancak halk manastir yasa-
mina asilsiz Ovgiilerden birgok zararli fikir
edinmistir. Bekarligin asir1 derecede oviildii-
glini duymaktadir; dolayisiyla evlilik yasam-
larin1 vicdanlarinda sikintiyla stirdiirmektedir-
ler. Sadece dilencilerin miikemmel olduklarini
duymaktadirlar; dolayisiyla huzursuz bir vic-
danla, mal varliklarin1 ellerinde tutarak islerini
yapmaktadirlar. Og¢ almamanin miijdecilerin
0giidii oldugunu duymaktadirlar; dolayisiyla,
bazilar1 6zel yasamlarinda 6¢ almaktan korkma-
maktadir, ¢linkii bunun emir degil, 6giit oldu-
gunu duymuslardir. Digerleri ise Hristiyan’in
sivil bir gorevde bulunamayacagi ya da memur
olamayacagi hiikmiine varmislardir.

(56-59) Evliliklerinden ya da toplumu yonet-
mekten vazgecen, manastirlara kapanan insan-
larin kayda ge¢mis drnekleri vardir. Buna, diin-
yadan kagmak ve Allah’1 daha ¢ok hosnut ede-
cek bir yasamin yollarin1 arama diyorlar. Al-
lah’a, insanlarin icat ettikleri emirlere gore de-
gil, O’nun verdigi emirlere gore kulluk etmek
gerektigini anlamamaktadirlar. Iyi ve miikem-
mel yasam, Allah’in emrine gore siirdiiriilen ya-
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samdir. Insanlar1 bu konuda uyarmak gerek-
mektedir.

(60) Bundan 6nce Gerson,” kesisleri miikem-
mellik konusundaki bu hatalar1 nedeniyle eles-
tirmekte ve manastir yasaminin miilkemmel bir
durum oldugu séziiniin kendi zamaninda ¢ikan
yeni bir s6z olduguna taniklik etmektedir.

(61) Bu yeminler ¢ok sayida kotii fikri miras
almistir, yani bunlar aklanmis saymakta, Hris-
tiyan milkemmelligini olusturmakta, dgiitlere ve
emirlere uygun diismekte, istenenden fazlasini
yapmaktadir. Biitiin bunlar asilsiz ve bos oldu-
gu icin, yemin etmek gegersizdir.

XXVIII Akide: Kilisenin Yetkisi’®

** Bk. dn. 79.

% Reformlar zamaninda, episkoposlar sadece ruhani lider
olmayip, politikaya katiliyorlar, diinyasal ve toplumsal ka-
rar mekanizmalarinda ydnetici olarak da gorev aliyorlardi.
Augsburg Inang Bildirgesi, episkoposlarim yetkilerini Kut-
sal Kitap temeline dondiirmeyi amaglamaktadir. Episko-
poslarmn asil gorev ve yetkileri; Allah'in Sézii’niin duyu-
rulmasi, gilinahlarin bagiglanmasi, bagiglandiginin tasdiki
ve sakramentlerin dagitilmasidir. Luteryenlere gore, kili-
senin ruhani yetkileri ve diinyasal yetkiler arasinda net bir
ayrim yapilmasi gerekir.
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(1-4) Bazilarinin, yakisiksiz bigimde kilisenin
yetkisiyle kilicin yetkisini birbirine karistirdigi
episkoposlarin yetkisi konusunda biiyiik bir
gorlis ayrilifi vardir. Anahtarlarin yetkisinden
cesaret alan papalar, bu birbirine karigtirmanin
sonucunda, sadece yeni torenler olusturmakla
ve gilinahlarin bagiglanmasini tasdik etme hak-
ki ellerinde tutmakla® ve acimasiz aforoz-
larla”” vicdanlar1 yiik altina sokmakla kalma-
mislar, bu diinyanin kralliklarina bask: yapmay1
ve imparatorlugu imparatorun elinden almay1
da dstlendiklerinde, c¢ok biiyiik savaslar ve
ayaklanmalar ¢ikmistir. Bilgili ve Allah’a bagh
insanlar Kilise’nin bu hatalarin1 uzun zamandan
beri elestirmektedirler. Dolayisiyla 6gretmenle-
rimiz, insanlarin vicdanlarini rahatlatmak igin,
Kilise’nin yetkisiyle kilicin yetkisi arasindaki
farki belirtmek zorunda kalmislar ve Allah’in
emri nedeniyle ikisine de Allah’in yeryiiziin-
deki baslica bereketleri olarak saygi gosteril-
mesi ve ikisinin de onurlandirilmas1 gerektigini
Ogretmislerdir.

(5-7) Ogretmenlerimize gére, anahtarlarmn ya da

% Bu yanls 6gretiye gore, bazi durumlarda ruhban sini-
findan sadece daha yiiksek konumda olan birinin, yani
episkoposun veya papanin giinahlarin bagislandigini tas-
dik etme hakki vardi.

7 Aforoz: Kilise tarafindan verilen cemaatten diglanma
cezasl.
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episkoposlarin Kelam’a gore yetkisi, Allah’in
emrine uygun olarak Miijde’yi vaaz etmek, gii-
nahlar1 baglamak ve ¢6zmek, sakramentleri ver-
mektir. Zira Mesih, el¢ilerini su emri vererek
gondermistir: “Baba beni génderdigi gibi, ben
de sizi gonderiyorum. Kutsal Ruh’u alin. Kimin
gilinahlarini bagislarsaniz, bagislanmis olur. Ki-
min giinahlarin1 bagislamazsaniz bagislanma-
mis kalir” (Yuhanna 20: 21 vd) ve “Miijde’yi
biitlin yaratilisa duyurun” (Markos 16:15).

(8-11) Bu yetki ancak, ¢agrilar1 uyarinca cema-
ate ve tek tek bireylere Miijde’yi 6gretmekle ya
da vaaz etmekle ve sakramentleri vermekle uy-
gulanir. Cilinkii bu sayede bedensel degil, son-
suza kadar siirecek dogruluk, Kutsal Ruh, son-
suz yasam gibi sonsuza kadar siirecek olan
seyler bahsedilmektedir. Pavlus’un, Romalilar
1:16’da, “Miijde iman eden herkesin kurtulusu
icin Allah’1n giictidiir” dedigi gibi, biitiin bunlar
sadece Kelam ve sakrament gorevini yerine
getirmekle olmaktadir. Dolayisiyla, Kilise’nin
yetkisi sonsuza kadar siirecek seyleri vermektir
ve bu, ancak Keldm gorevini yerine getirmekle
yapilir. Dolayisiyla bu, sarki sdyleme sanatinin
sivil hiikiimetle karigtirilmasindan daha fazla
sivil hiikiimetle karigtirilmamalidir. Cilinkii sivil
hiikiimet Miijde’nin ilgilendiginden bagka isler-
le ilgilenmektedir. Sivil yoneticiler, goriiniisteki
zararlara kars1 zihinleri degil, bedeni ve beden-
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sel seyleri korurlar, sivil adaleti ve barist koru-
mak icin insanlar1 kiligla ve bedensel cezalarla
baski altinda tutarlar.

(12-17) Dolayistyla Kilise’nin yetkisiyle sivil
yetki birbirine karistirtlmamalidir. Kilise’nin
yetkisi, Miijde’yi 0gretme ve sakramentleri ver-
me gorevidir. Kilise baska birinin gorevine el
atmasin; bu diinyanin kralliklarina baski yap-
masin; sivil yoneticilerin yasalarmi yiirtirlitkkten
kaldirmasin; yasaya itaati feshetmesin; sivil
yasalarla ya da sozlesmelerle ilgili kararlara
karigmasin; sivil yoneticilere toplum sekliyle
ilgili yasalar1 dayatmasmn. Mesih, Yuhanna
18:36°da, “Benim kralligim bu diinyadan degil-
dir” ve Luka 12:14°de, “Kim beni tlizerinizde
yargi¢c ya da hakem yapt1?” demektedir. Pavlus
da Filipililer 3:20°de, “Bizim vatanimiz gokler-
dedir” ve 2. Korintliler 10:4’de, “Savasimizin
silahlar1 insansal silahlar degil, kaleleri yikan
ilahi giice sahip silahlardir” diyor.

(18) Ogretmenlerimiz bu tutuma uygun olarak,
bu iki yetkinin gorevlerini ayirmaktalar ve
bunlarin Allah’in armaganlar1 ve bereketleri di-
ye saygi gosterilip kabul edilmesini emretmek-
tedirler.

(19) Episkoposlarin herhangi bir kili¢ yetkisi
varsa, Miijde’nin verdigi goérevle birer episko-
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pos olarak degil, sivil yonetimin krallara ve
imparatorlara ait oldugunu kabul eden, insan
eliyle yapilmis yasayla bu yetkiye sahiptirler.”®

(20-28) Dolayisiyla sorun episkoposlarin yargi
yetkisi oldugunda, sivil yetki Kilise’nin yargi
yetkisinden ayrilmalidir. Ayrica Miijde’ye ya
da onlarin ifadeleriyle ilahi adalete gore,
episkoposlara birer episkopos olarak Kelam ve
sakramentler  goérevi  verilmis, giinahlar
bagislamaktan,  O6greti  konusunda  karar
vermekten, Miijde’ye ters diisen Ogretileri geri
cevirmekten, kotii olduklari bilinen insanlar
Kilise’de paydagliktan uzaklastirmaktan ve
bunu insan giicliyle degil, sadece Kelam’la
yapmaktan baska yargi yetkisi verilmemistir.
Luka 10:16’daki, “Sizi dinleyen beni dinlemis
olur” ayeti uyarinca, cemaatler bu noktada
zorunluluktan ve ilahi adaletten dolay1 onlara
itaat etmelidir. Ancak Miijde’ye ters diisen bir
seyi Ogrettiklerinde ya da yasallagtirdiklarinda
Allah’in  emri cemaatlerin  buna itaatini
yasaklamaktadir. Matta  7;15’de,  “Sahte
peygamberlerden sakinin”; Galatyalilar 1:8’de,
“Gokten bir melek bile size bildirdigimize ters

% Reform déneminde Almanya’da episkoposlar imparator
tarafindan belirlenen bolgeleri yonettiler, boylece sivil
yetki sahibi de oldular. Reformculara gore, sivil yetkiyle
ruhsal yetkinin birbirinden tamamiyla ayr: tutulmasi gere-
kiyordu, bu nedenle var olan sisteme itiraz ettiler.
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diisen bir miijde bildirirse, lanet olsun ona”; 2.
Korintliler 13:8’de, “Gercege kars1 degil, ancak
gercek ugruna bir sey yapabiliriz” denmektedir.
Ayrica, “Rab’bin yikmam i¢in degil, terbiye
etmem i¢in bana verdigi yetki’den s0z
edilmektedir. Kilise yasalart da bdyle
emretmektedir (II. Q. VIIL. Cap., Sacerdotes ve
Cap. Oves). Augustinus da, “Katolik
episkoposlar rastlant: eseri hata yaparlarsa ya da
Allah’in kanonda yer alan Kutsal Yazilari’na
ters diisen bir seyi kabul ederlerse onlara bile
boyun egmemeliyiz” demektedir (Contra Petili-
ani Epistolam).”

(29-33) Evlenme ya da ondaliklar gibi bazi
davalarin durugmasini yapmak ve hiikiim ver-
mek icin yargilama yetkileri ya da baska bir
yetkileri varsa, insanlarin adaletiyle bu yetkiye
sahiptirler, yetkili makamlar barisin korunma-
sinda uyruklarina adalet dagitamadiginda, onla-
rin isteklerine ters diigse bile, bu konular prens-
leri ilgilendirmektedir. Dahasi, Kilise’de toren-
ler tesis etme ve yiyecekler, kutsal giinler ve
terfilerle, yani Keldm gorevlilerinin derece-
leriyle vb ilgili yasalar koymanin episkoposlarla
papazlarin m1 gorevi oldugu tartisilmaktadir.
Episkoposlara bu hakki verenler, Yuhanna

% Augustinus’un Donatiusgulara karsi yazdigi bir eseri.
(Donatius i¢in bk. dn. 33).
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16:12-13"deki, “Size daha c¢ok sdyleyeceklerim
var ama simdi bunlara dayanamazsiniz. Ne var
ki O, yani Gergegin Ruhu gelince, sizi tiim ger-
cege yoneltecek” diyen tanikliktan s6z etmekte-
dirler. Kandan ve bogularak o6ldiiriilen hayvan-
lardan sakinmayi1 emreden Elcileri de ornek
vermektedirler (Elgilerin Isleri 15:29). Sabat’in,
On Emir’e ters diisen bir sekilde Rab’bin Giinii
olarak degistirildiginden de s6z ediyorlar. Sabat
Glinii’niin degistirilmesinden baska verdikleri
bir ornek yok. Kilise’nin yetkisi, On Emir’den
birini degistirecek kadar 6nemlidir, diyorlar!

(34-38) Ancak bu sorunla ilgili olarak biz, (yu-
karida gortildiigi tlizere) espiskoposlarin Miij-
de’ye aykir1 herhangi bir karar verecek giigleri
olmadigini 6gretiyoruz. Kilise kanunlar1 da ay-
nisint 6gretmektedir (Dist. IX). Bu tarz adetlerle
gilinahlarin kefaretini 6deyebilmek ya da lLitfu
ve dogrulugu hak edebilmek amaciyla, herhangi
bir gelenege 6zgili bir adeti tesis etmek ya da
bunu talep etmek Kutsal Yazi’ya ters diismek-
tedir. Bu adetlerle aklanmis sayilmanin hak
edildigini taahhiit ettigimizde Mesih’in liyaka-
tinin yticeliginin zarar goérmesine izin verilmek-
tedir. Ancak bdyle bir inangla, iman ve iman
yoluyla verilen aklanma &gretisi gizli tutulurken
geleneklerin neredeyse sayisiz derece arttigi
apagiktir. Cilinkii giderek kutsal giinlerin sayisi
artirtlmakta, oruclar belirlenmekte, azizlerin
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onuruna yeni torenler ve yeni ibadetler tesis
edilmektedir, ¢linkii bunlarin yazarlari, bu is-
lerle litfu hak ettiklerini diistinmektedirler.
Dolayistyla, kefaretlerde bazi izlerini héala gor-
diigimiiz eski zamanlarin tovbe yasalarinin
sayist artmaktadir.

(39-41) Ayrica gelenekleri baglatan kisiler, yi-
yeceklerde, gilinlerde ve benzeri konularda gii-
naha yol agan sorunlar bulduklarinda Allah’in
emrine karst ¢ikmaktadirlar: Aklanmis sayilma-
y1 hak etmek icin, Hristiyanlar’in Levililer gibi
ibadet etmeleri gerekiyormus gibi, Kilise’ye
Yasa’nin boyundurugu yiikiinii getirmektedir-
ler. Allah’in boyle bir diizenleme yapma gore-
vini Elgilere ve episkoposlara verdigini one
siirmektedirler. Zira bazilar1 boyle yazmakta ve
anlasilan, papalar, Musa’nin yasalar1 6rnek ve-
rilerek bir Ol¢iide yanlis yoOnlendirilmektedir.
Dolayisiyla, bunlar1 birer dliimciil giinah yapa-
rak, yiikler getirmektedirler. Hatta kutsal giin-
lerde bagkalarini rencide etmeden elle yapilan
islerde caligmak, kilise yonetimi tiiziiglinde be-
lirtilen dua saatlerine uymamak oSliimciil birer
glinahtir. Bazi yiyecekler vicdani kirletmekte-
dir, oru¢ ise Allah’mn 6fkesini yatistiran igler-
dendir. Ertelenen bir giinah ancak erteleyen ki-
sinin yetkisiyle bagislanabilmektedir. Oysa kili-
se yonetimi tiizliklerinde sugun ertelenmesinden
degil, episkoposlarin verdigi cezanin ertelenme-
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sinden soz edilmektedir.

(42) Petrus, Elgilerin Isleri 15:10°da 6grencile-
rin boynuna boyunduruk gegirilmesini yasakla-
diginda ve Pavlus, 2. Korintliler 13:10°da, ken-
disine yikmak i¢in degil, terbiye etmek i¢in yet-
ki verildigini sOylerken, vicdanlar tuzaga dii-
stirmek icin, Kilise’ye bu gelenekleri getirmeye
episkoposlarin ne hakki vardir?

(43-46) Ancak, lituf hak ediliyormus ya da
kurtulus i¢in gerekiyormus gibi, bu geleneklerin
olusturulmasimi yasaklayan apacik tanikliklar
vardir. Pavlus, Koloseliler 2:16-23’de, “Kimse
yiyecek, igecek, bayram, yeni ay ya da Sabat
Gilinii konusunda sizi yargilamasin. Mesih’le
birlikte 6liip diinyanin temel ilkelerinden kur-
tuldugunuza gore, ni¢in diinyada yasayanlar
gibi, ‘Sunu elleme’, ‘Bunu tatma’, ‘Suna do-
kunma’ gibi kurallara uyuyorsunuz? Bu kural-
larin hepsi, kullanildik¢a yok olacak nesnelerle
ilgilidir; insanlarin buyruklarina, ogretilerine
dayanir. Bu kurallarin bilgece bir goriiniisii var-
dir” demektedir. Titus 1:14’de de, Pavlus, gele-
nekleri agik¢a yasaklamaktadir: “Yahudi masal-
larina, gergegi reddedenlerin buyruklarina kulak
verme.”

(47-52) Mesih, Matta 15:14, 13°de, gelenekleri
talep edenler i¢in, “Birakin onlar1, onlar korle-
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rin kor kilavuzlaridir” demekte ve “Goksel Ba-
bamin dikmedigi her fidan kokiinden sokiile-
cektir” diyerek bu tiir torenlere karsi ¢ikmak-
tadir. Episkoposlarin sayisiz geleneklerle kilise-
leri yiik altina sokmaya ve vicdanlara tuzak kur-
maya haklar1 varsa, neden Kutsal Yazi1 gelenek-
ler olusturmay1 ve bu gelenekleri dinlemeyi bu
kadar sik yasaklamaktadir? Neden bunlara,
“cinlerin Ogretileri” demektedir (1. Timoteos
4:1)? Kutsal Ruh bunlara kars1 bosuna m1 6nce-
den uyarida bulunmustur?

(53-54) Dolayisiyla gerekli diye ya da liitfu hak
etme diisiincesiyle tesis edilen adetler Miijde’ye
ters diistiigii icin, buradan bir episkoposun boy-
le hizmetler tesis etmesinin ya da bunlarda 1srar
etmesinin yasal olmadigi sonucu g¢ikmaktadir.
Galatyalilara Mektup 5:1°de, “Bir daha kolelik
boyunduruguna girmeyin” diye yazdigi iizere,
kiliselerin, Hristiyan’in ozgiirliigli, yani aklan-
mis sayilmak i¢in yasanin boyundurugunun ge-
rekmedigi Ogretisini korumasi gerekmektedir.
Miijde’deki baslica akidenin, yani liitfu, insan-
larin icat ettikleri belli adetler ya da ibadet ey-
lemleriyle degil, Mesih’te iman sayesinde karsi-
liks1z olarak aldigimiz akidesi korunmalidir.

(55-56) Bu durumda, Allah’in evindeki Pazar
ve benzeri torenler i¢in ne diislinmeliyiz? Buna,
biri digerini rencide etmesin, kiliselerde karigik-
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liga diisiilmeden her sey diizen iginde yapilsin
(1. Korintliler 14:40, krs. Filipililer 2:14) ancak
vicdanlar, kurtulmak i¢in bunlarin gerekli oldu-
gunu diisiinerek yiik altina girmesin ya da bas-
kalarin1 rencide etmeden bunlar1 yerine getir-
mediklerinde giinah isledikleri hitkmiine varma-
sinlar, kimseyi rencide etmemek kosuluyla
kadin toplumun i¢ine basi agik ¢iktiginda giinah
isledigini kimse sOylemesin diye, Kkiliselerin,
sevgi ve huzur adina bu adetlere uymasi yerin-
dedir, cevabini veriyoruz.

(57-60) Rab’bin Giinii, Paskalya, Pentikost ve
benzeri kutsal giinlerle torenler bu tiir adet-
lerdir. Kilise’nin yetkisiyle Sabat Giinii yerine
Rab’bin Giinli adetinin getirilmesinin gerekli
bir kural oldugu hiilkmiine varanlar biiylik bir
yanlis yapmaktadirlar. Kutsal Yazi Sabat Gii-
nli’nil yiirlirliikkten kaldirmistir; Miijde agiklan-
dig1 i¢in Musa’nin biitiin térenlerinin birakila-
bildigini 6gretmekteyiz. Ancak halk ne zaman
bir araya gelmeleri gerektigini bilsin diye belli
bir giin olusturmak gerektigi i¢in, anlasilan,
Kilise Rab’bin Giinii’nii bu amacla belirlemis-
tir; bugiliniin secilmesinin baska bir nedeni,
insanlarin 6niinde Hristiyan’in 6zgiirligiine dair
bir 6rnegin olabilmesi ve Sabat’a ve baska giin-
lere uymanin gerekmediginin o6grenilebilme-
sidir.
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(61-64) Yasa’nin degismesi, yeni yasadaki to-
renler, Sabat Giinii’niin degismesi konusunda
akil almaz tartismalar vardir, biitiin bunlar Ki-
lise’de Levililerinkine benzeyen bir torenin ol-
mas1 gerektigine ve Mesih’in kurtulus i¢in ge-
rekli diye Elgilere ve episkoposlara yeni téren-
ler bulma gorevini verdigine dair asilsiz bir
inanctan kaynaklanmaktadir. Bu yanlislar, iman
yoluyla verilen aklanma net olarak &gretilme-
diginde Kilise’ye sizmistir. Bazilari, Rab’bin
Gilinti’ni kutlamanin aslinda ilahi bir hak degil,
bir tarz oldugunu tartigmaktadir. Kutsal giinler-
de calismanin Yasa’ya hi¢ uygun olmadigini
belirtmektedirler. Bu tartismalar vicdanlara tu-
zak kurmaktan baska nedir? Gelenekleri degis-
tirmeye calismalarina ragmen, iman yoluyla ve-
rilen aklanmanin ve Hristiyan’in &zgiirligiintin
bilinmedigi yerde, bunlarin gerekli oldugu, siir-
diirtilmesi gerektigi goriisii devam ettigi siirece,
bunlar1 yumusatmak gerektigi asla algilanama-
maktadir.

(65-66) Elgilerin Isleri 15:20°de Elgiler kandan
sakinmayt emretmektedirler. Ama gilinlimiizde
kan bir¢ok seyde kullanilmaktadir. Ancak bunu
yapanlar giinah islememektedirler; ¢iinkii Elgi-
ler bile, rencide etmekten sakindiklari igin,
vicdanlar1 boyle bir boyundurugun yiikii altinda
birakmak istemiyorlardi. Bu kararda, Miijde’nin
amacinin ne oldugunu siirekli géz oniine alma-
liy1z.
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(67-68) Kilise yonetimi tiiziiklerinin pek azina
tam olarak uyulmaktadir ve geleneklerin en
gayretli savunucular1 arasinda bile bunlarin bir-
cogu her gecen gilin gecersiz duruma gelmek-
tedir. Bu yumusatma go6zetilmezse, vicdanlara
gereken dikkat gosterilemez, kilise yonetimi tii-
ziiklerine, bunlarin gerekli olduguna inanmadan
uyuldugunu ve geleneklerin gecerliligini yitir-
mesinin bile vicdanlara zarara vermeyecegini
biliyoruz.

(69-75) Ancak episkoposlar, vicdan rahathigryla
siirdiirilemeyen bu geleneklere uyulmasinda
israr etmeselerdi, insanlar yasaya uygun bir
tarzda kolayca itaat edebilirdi. Ancak onlara
bekarlig1 emrediyorlar; Miijde’nin pak ogretisi-
ni Ogretmeyecegine yemin etmeyen kimseyi
kabul etmiyorlar. Kiliseler episkoposlardan
kendi onurlar1 pahasina yeniden birlik saglama-
larini istemiyor; ancak bunu yapmak iyi rahip-
ler i¢in de uygun olurdu. Sadece Evrensel Kili-
se’nin adetine ters diiserek kabul edilmis ada-
letsiz yeni yiiklerden kurtulmak istiyorlar. Bas-
langicta bunlar, bu kurallarin bazisinin mantikl
nedenleri olabilirdi; ancak daha sonra bunlar
yenilenmemistir. Bazisinin yanlis anlayislardan
otliri benimsendigi de bellidir. Dolayisiyla,
bunlar1 yumusatmak papalarin merhametine
uygundur, ¢linkii boyle bir degisiklik Kilise’nin
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birligini sarsmayacaktir. Zira kilise yOnetimi
tiiziiklerinde goriildiigi gibi, insanlarin gelenek-
lerinin pek cogu siire¢ icinde degismistir. An-
cak bu adetlere giinah iglemeden uyulamadi-
gindan Otiirii, bunlar1 yumusatmak miimkiin
degilse, biz, Elgilerin, insanlara degil, Allah’a
itaat etmemizi emreden Elgilerin Isleri 5:29°da-
ki kuralini izlemek zorundayiz.

(76-78) Petrus, 1. Petrus 5:3’de episkoposlarin
hiikiimran olmalarini, kiliselerde hiikiim stirme-
lerini yasaklamaktadir. Bizim amacimiz, hiikii-
meti episkoposlarin elinden zorla g¢ekip almak
degildir, ama istenen, Miijde’nin pakligiyla 6g-
retilmesine izin vermeleri ve gilinah islemeden
uyulamayan birka¢ adeti gevsetmeleridir. An-
cak 0Odiin vermezlerse, inatciliklar1 yliziinden
yol agtiklar1 ayrilik¢iligin hesabini Allah’a nasil
vereceklerini goreceklerdir.

Sonu¢

(1-5) Goriis birliginin saglanamadigi goriilen
baglica akideler bunlardir. Daha fazla suiisti-
malden soz edebilirsek de, gereksiz yere uzat-
maktan ka¢cinmak i¢in ana hatlar1 ortaya koyu-
yoruz, geri kalanlar konusunda bunlara bakila-
rak kolayca hiikiim verilebilir. Endiiljans ve
haccin yani sira, kiliseden uzaklastirmanin da
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suiistimal edildiginden ¢ok sikayet edilmekte-
dir. Endiiljans tacirleri cemaatleri rahatsiz et-
mektedir. Rahiplerle kesislerin arasinda, kilise-
nin bulundugu boélgeden sorumlu olma hakki,
giinah ¢ikarma, oliilerin gdmiilmesi, olaganiistii
durumlarda yapilan torenler ve sayisiz baska
konularda bitip tilkenmeyen c¢ekismeler vardi.
Bu konunun kisaca ifade ettigimiz ana hatlari
cok daha kolayca anlasilsin diye, biz hepsini
dahil etmedik. Burada sodylenen ya da kanit
olarak gosterilen hicbir sey kimseyi utandirmak
icin degildir. Sadece 6gretide ve torenlerde Kut-
sal Yazi’ya ya da Evrensel Kilise’ye ters diisen
higbir seyi kabul etmedigimiz anlasilabilsin di-
ye, sOz etmemiz gerektigini diisiindiiglimiiz ko-
nular anlatilmaktadir. Allah’in Keldmi’na ters
diisen yeni bir 6greti kiliselerimize sizmasin
diye en biiyiik gayreti gosterdigimiz apacgiktir.

(6-7) Inang Bildirgemizi goz dniine sermek ve
Ogretmenlerimizin Ogretisinin 6zetini anlatmak
icin, Emperyal Majestelerinin ferman1 uyarinca
yukaridaki akideleri agiklamay1 arzu ediyoruz.
Bu Inang Bildirgesi’yle ilgili 6grenilmek istenin
herhangi bir konu varsa, Kutsal Yazilar’a uygun
daha ¢ok bilgi vermeye Allah’1n izniyle haziriz.

(8) Emperyal Majestlerinin sadik uyruklari:

(9) Johanns, Saksonya Diikii, Se¢men
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(10) Georg, Brandenburg Hudut Kontu
(11) Ernst, Lueneberg Diikii

(12) Philipp, Hesse Eyalet Kontu

(13) Hanns Friedrich, Saksonya Diikii
(14) Franz, Lueneburg Diikii

(15) Wolf, Anhalt Prensi

(16) Niirnberg Senatosu ve Sehir Bagkani

(17) Reutlingen Senatosu
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